Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 13Csp/55/2022

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6122291035

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 08. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Martina Koreriova

ECLI: ECLI:SK:OSRS:2022:6122291035.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudkynou JUDr. Martinou Koreriovou v spore zalobcu: Orange
Slovensko, a.s., Ul. Metodova &. 8, Bratislava, ICO: 35 697 270, zastipeny Bobak, Bollova a spol. s
r.o. so sidlom v Bratislave, Ul. Dr. VI. Clementisa &. 10, ICO 35 855 673 proti zalovanému: J. D.N., X..
XX XX.XXXX, L. K. R., Y. C.. XX §tatny ob&an SR o zaplatenie sumy 215,62 eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 215,62 eur spolu s irokom z omeskania
vo vyske 5,00 % rocne zo sumy 215,62 eur od 30.05.2021 do zaplatenia do 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 % do
troch dni od pravoplatnosti uznesenia sudu o ur€eni vySky nahrady trov konania.

odovodnenie:

1.Zalobca sa podanou Zalobou doméahal vogi Zalovanému zaplatenia sumy vo vyske 215,62 eur spolu
s urokom z omeSkania vo vySke 5,00 % ro&ne zo sumy 215,62 eur od 30.05.2021 do zaplatenia a
nahrady trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze so Zalovanym uzavrel Zmluvu o poskytovani verejnych
sluzieb &. A15848764 vratane Dodatku. V zmysle predmetnej zmluvy Zalobca odpredal Zalovanému
telekomunikaéné zariadenie za kupnu cenu uvedenu v Dodatku s dohodnutou zmluvnou pokutou.
Zalobca v Dodatku ku Zmluve zohfadnil pri uréeni vysky zmluvnej pokuty vysku zfavy poskytnutej
Zalovanej pri predaji telekomunikaéného zariadenia. Dohodnutéd zmluvna pokuta nie je vysSia ako
vyska zfavy, ktora bola pri predaji mobilného telefonu/telekomunikacného zariadenia Zalovanému
poskytnuta. Zalobca taktiez zohladnil aj dasovy aspekt uloZenia zmluvnej pokuty a zohladnil as, kedy
si Zalovany prestal pInit zmluvné povinnosti a tomu prisposobil aj vy8ku uplatfiovanej zmluvnej pokuty.
Tym, Ze zalovany riadne a v€as nezaplatil cenu poskytnutych sluzieb vo vyske 150,29 eur, porusil
svoje zmluvné povinnosti a je povinny zaplatit Zalobcovi aj dohodnutd zmluvnu pokutu spolu vo vyske
65,33 eur. Na pokus o pokonavku Zalovany nereagoval ani ¢iastoénou Uhradou pohladavky. Zalobca si
uplatriuje aj urok z omeskania a to po€nuc driom nasledujicim po uplynuti lehoty na dodato¢né plnenie
uvedenej v pokuse o pokonavku, t.j. od 30.05.2021.

1.2 Zalobca pri uplatfiovani svojho naroku na cene sluzieb vo vyske 150,29 eur vychadzal z
neuhradenych faktur a to z faktury &. XXXXXXXXXX, splatnej dia 01.01.2021 na sumu 47,40 eur,
z faktury EXXXXXXXXXX, splatnej diia 02.12.2020 na sumu 106,49 eur, z ktorych faktur si Zalobca
uplatriuje na cene sluzieb zaplatenie sumy 150,29 eur

1.3 Zalobca pri uplatfiovani svojho naroku na zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 132,62 eur a zmluvnej
pokuty vo vySke 65,33 eur uviedol, Ze pri uréeni vySky zmluvnej pokuty zohladnil vysku zlavy poskytnutej
Zalovanému pri predaji telekomunikaéného zariadenia. Dohodnutéd zmluvna pokuta nie je vysSia ako
vySka zlavy, ktora bola pri predaji telekomunikacného zariadenia poskytnuta. Taktiez zohladnil aj Easovy



aspekt uloZenia zmluvnej pokuty a zohfadnil ¢as, kedy si Zalovany prestal plnit zmluvné povinnosti a
tomu prispdsobil aj vySku uplatiiovanej zmluvnej pokuty.

2. Okresny sud Banska Bystrica v upominacom konani vo veci pdvodne rozhodol vydanim platobného
rozkazu, ktory sa v8ak nepodarilo dorudit Zalovanému do vlastnych ruk a Zalobca podal navrh na
pokraCovanie v konani, preto sa vydany platobny rozkaz v zmysle ust. § 10 ods. 3 Zak.€. 307/2016 Z.z.
0 upominacom konani, zo zakona, zrusil.

3.5ud postupom podla ust. § 116 ods. 2 Zak.€. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalejlen C.s.p.)
Zalobu zverejnil na uradnej tabuli a webovej stranke sudu a nasledne uznesenim zo dha 04.07.2022,
&. 13Csp/55/2022-42 vyzval Zalovaného, aby sa vyjadril k Zalobe. Zalovany sa v uréenej lehote 10 dni
k Zalobe nevyjadril.

4. Podla ust. § 297 pism. b/ C.s.p. ide spor, predmetom ktorého je otdzka jednoduchého pravneho
posudenia, skutkové tvrdenia stran sporu neboli sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevysuje
1 000,- eur, preto sud na rozhodnutie sporu nenariadil pojednavanie a dria 09.08.2022 vo veci verejne
vyhlasil rozsudok.

5. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so Zalovanymi fakturami, pokusom o pokonavku,
Zmluvou o poskytovani verejnych sluzieb vratane Dodatku.

6.Sud na zéklade Zmluvy €.C.4 zo diia 20.10.2020 a Dodatku k tejto zmluve z tohto istého dna zistil, Ze
predmetom zmluvy bolo poskytnutie sluzby JV Benefit viazanost bez zariadenia, CLIP, Go data Benefity,
zlava z fakturéacie, pristup k internetu s u€astnickym programom Go 20 eur za cenu 20,- eur a dohodnuta
zmluvna pokuta predstavovala sumu 70,- eur.

7. Z Dodatku zo dia 20.10.2020 k Zmluve &. C. konkrétne z ¢lanku 2.2 pism. b/ sud zistil, Ze u€astnik je
povinny uhradit’ podniku zmluvnua pokutu vo vySke 70,- eur, z ktorej sumy si Zalobca uplatfuje zaplatenie
pokuty vo vySke 65,33 eur, pricom vyska

zmluvnej pokuty sa bude postupne podla nizSie uvedenych pravidiel znizovat’ v zavislosti od toho kolko
celych mesiacov uplynulo od uzavretia tohto Dodatku (20.10.2020) do okamihu poruSenia zmluvnej
povinnosti Zalovanym (03.12.2020). Vy3ka zmluvnej pokuty sa vypocita tak, Ze sa rozdiel medzi po¢tom
mesiacov, na ktory bola podla ustanoveni tohto Dodatku stanovena doba viazanosti a po¢tom celych
mesiacov, ktory uplynul od uzavretia tohto Dodatku do okamihu porusenia zmluvnej povinnosti, s ktorym
je spojeny vznik prava na tuto zmluvna pokutu, vynasobi Cislom, ktoré v Eitateli vySku zmluvnej pokuty,
ako je tato uvedena v predchadzajucej vete, a v menovateli Cislo rovnajuce sa poctu celych mesiacov, na
ktory bola podla ustanoveni tohto Dodatku stanovena doba viazanosti. Vysledna suma zmluvnej pokuty
ziskana podla pravidiel uvedenych v predchadzajucich dvoch vetach sa zaokrahluje na celé eurocenty
nadol.

9. Sud zalobu ohladne sumy 215,62 eur (150,29 eur + 65,33 eur) povazoval za dévodnu v zmysle
ust. § 43 ods. 1 pism. a/ Zak.¢. 351/2011 Z.z. o elektronickych komunikaciach a zaviazal Zalovaného na
zaplatenie ceny za poskytnuté verejné sluzby podfa Zmluvy o poskytovani verejnych sluzieb a Dodatku,
ako a na zaplatenie dohodnutej zmluvnej pokuty.

10. Z pokusu o pokonavku zo dfia 20.04.2021 sud zistil, Ze Zalobca vyzval Zalovaného na zaplatenie
ceny za poskytnuté elektronické komunikaéné sluzby, zmluvnej pokuty v lehote do 30.05.2021. Zo
Zaloby vyplyva, Ze Zalovany si svoj pefiazny zavazok ani po doru¢eni na doru¢eni pokusu o pokonavku,
nesplnil.

11. Pokial' ide o narok na zaplatenie zmluvnej pokuty vo vySke 65,33 eur zo skutkového vymedzenia
tohto naroku Zalobcom vyplyva, Ze Zalovany nezaplatil cenu poskytnutych sluzieb vyfakturovanu v
Zalovanom obdobi, ¢im poruSil zmluvné povinnosti a v zmysle Dodatku Zalobcovi vznikol nérok
na zaplatenie dohodnutej zmluvnej pokuty vo vyske 65,33 eur. Zalovany sa v Zmluve, ako aj v
Dodatku uzatvorenych so Zalobcom zaviazal riadne platit uhrady za poskytované sluzby v zmysle
V&eobecnych zmluvnych podmienok poskytovania sluzieb, ktoré su stgastou Zmluvy. Zalovany riadne
a v€as nezaplatil cenu poskytnutych sluzieb, &im porusila svoje povinnosti, preto vzniklo Zalobcovi pravo
pozadovat od Zalovaného dohodnutu zmluvnu pokutu. Zalovany dlhuje Zalobcovi za poskytnuté sluzby
sumu vo vySke 150,29 eur. KedZe k poruseniu zmluvnych povinnosti zo strany Zalovaného doslo hned
po uzavreti Zmluvy (10/2020) v mesiaci 12/2020, spravanie Zalovaného vykazuje znaky Spekulacie
za u€elom moznosti ziskania sluzieb za zfavnenu cenu, pricom sud uplatnenu vy$ku zmluvnej pokuty
vo vztahu k vySke dIZnej sumy na nezaplatenej cene sluZieb nepovaZzoval za neprimeranu. Preto potom
sud posudil Zalobu aj v €asti naroku na zaplatenie zmluvnej pokuty ako dévodnu.

12. Pokial ide o uplatnené prisluSenstvo sud priznal Zalobcovi aj narok na urok zomeskania ato vo vyske
5,00 % ro¢ne zo Zalovanej sumy 215,62 eur od 30.05.2021 az do zaplatenia. Nahliadnutim do prehladu
zakladnych urokovych sadzieb Eurépskej centralnej banky sud zistil, Ze ku dfiu 30.05.2021 (podiatok



omeskania) bola U€inna zakladnd urokova sadzba vo vyske 0,0 %, ktorej zvySenie o 5 percentudlnych
bodov (ide/ o zavazkovy vztah

vzniknuty po 01.02.2013, preto sa vySka urokov z omeskania riadi podfa predpisov uc¢innych od 01.02.
2013), predstavuje priznany urok z omeskania vo vySke 5 %.

13.Podfa ust. § 43 ods. 1 pism. a/ Zak.¢. 351/2011 Z.z., podnik ma pravo na Uhradu za poskytnutu
verejnu sluzbu.

13.1 Podla ¢lanku 2.5 Dodatku k Zmluve o poskytovani verejnych sluzieb zo dfia 13.06.2018, u€astnik je
povinny uhradit podniku zmluvnu pokutu vo vy$ke 260,- eur, z ktorej sumy si Zalobca uplatriuje zaplatenie
pokuty vo vySke 249, 17 eur, priCom vySka zmluvnej pokuty sa bude postupne podla nizSie uvedenych
pravidiel zniZzovat' v zavislosti od toho kolko celych mesiacov uplynulo od uzavretia tohto Dodatku do
okamihu poru8enia zmluvnej povinnosti. VySka zmluvnej pokuty sa vypocita tak, Ze sa rozdiel medzi
poctom mesiacov, na ktory bola podla ustanoveni tohto Dodatku stanovena doba viazanosti a po¢tom
celych mesiacov, ktory uplynul od uzavretia tohto Dodatku do okamihu porusenia zmluvnej povinnosti, s
ktorym je spojeny vznik prava na tuto zmluvnu pokutu, vynasobi &islom, ktoré v Citateli vy8ku zmluvne;j
pokuty, ako je tato uvedena v predchadzajucej vete, a v menovateli &islo rovnajuce sa poctu celych
mesiacov, na ktory bola podfa ustanoveni tohto Dodatku stanovena doba viazanosti. Vysledna suma
zmluvnej pokuty ziskana podfa pravidiel uvedenych v predchadzajucich dvoch vetach sa zaokruahluje
na celé eurocenty nadol.

14.Podfa § 517 ods. 2 Ob¢. zak., ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo
pozadovat od diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit
poplatok z omeskania; vySku urokov z omesSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci
predpis.

15.Podfa § 3 ods. 1 Nar. vlady 87/1995 Z.z. v zneni platnom od 01.02.2013, vySka urokov z omeskania
je o 5 percentualnych bodov vy3sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

16. O naroku na nahradu trov konania Zalobcovi rozhodol sud podla § 255 ods. 1 v spojeni s § 262
ods. 1 C.s.p., sud rozhodol tak, Ze priznal Zalobcovi, ako strane ktora mala v konani plny uspech vodi
zalovanému, ako strane, ktora bola v konani nelspesna, narok na nahradu trov konania v rozsahu 100
%.

17. O vyS8ke nahrady trov konania rozhodne sud podfa ust. § 262 ods. 2 C.s.p. po pravoplatnosti tohto
rozsudku, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

18. Podla ust. § 232 ods. 3 C.s.p., je zalovany povinny prisudend sumu zaplatit do troch dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude Rimavska Sobota.

V odvolani sa musi podla § 127 ods. 1 a 2 Civilného sporového poriadku uviest, ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisova znacka konania a podpis.

V odvolani je potrebné, podra § 363 Civilného sporového poriadku, popri vysSie uvedenych vSeobecnych
nalezitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom

rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 125 ods. 3 Civilného sporového poriadku treba odvolanie predlozit s potrebnym poctom
rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy dalSi

subjekt v konani dostal jeden rovnopis s prilohami, ak je to potrebné. Ak sa nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.

Rozsah, v akom sa rozsudok napada, mdéze odvolatel roz8irit' len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Ak si Zalovany dobrovolne nesplni povinnost uloZenu tymto rozhodnutim, ma Zalobca moznost doméahat’
sa svojho naroku voci Zalovanému prostrednictvom exekucie.



