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Uznesenie

Okresny sud Trencin, vo veci starostlivosti sudu o maloletd K. K., nar. XX. XX.XXXX, v konani zastupenu
opatrovnikom, Uradom prace, sociélnych veci a rodiny Tren&in, dieta rodiGov: matky, S. K., §tatnej
obcianky Slovenskej republiky, bydliskom T., N.V. XXX/X a otca, W. K., Statneho obana Slovenskej
republiky, bydliskom T., N. XXX/X, o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:
Navrh matky na nariadenie neodkladného opatreniasa zamieta.
odovodnenie:

1. Matka svojim navrhom, podanym na tun. sude dfia 19.07.2016 ziadala, aby sud vo veci starostlivosti
o mal. K., nariadil neodkladné opatrenie, ktorym na ¢as do rozvodu manzelstva zveri maloletu K.
do jej osobnej starostlivosti. Uviedla, Ze s otcom maloletej K. je stéle v plathom manzelstve. Na
Okresnom sude Trenc&in v8ak podala navrh na rozvod manzelstva, ktorého spisovu znacku matka
nevedela uviest. Zaroven poukazala, Ze uznesenim Okresného sudu Trengin zo dna 19.07.2016 spis.
zn. 20C/144/2016-14 bolo nariadené neodkladné opatrenie, ktorym sud zakazal otcovi maloletej vstup
do obydlia, teda nehnutelnosti, ktord rodina uziva. Otec maloletej v8ak dava matke rézne ultimata v
podobe vyhrazok, Ze ak poda navrh na rozvod manzelstva, tak on sa postara o to, aby jej bola maloleté K.
odobrata. Vyhraza sa udajnymi alkoholickymi excesmi, privolanymi zachrankami a fiktivnymi svedkami.
Matka pripustila, Ze nezhody s manzZelom niekedy rieSila alkoholom, ale nikdy to nebolo na ukor dietata.
S poukazom na opakované vyhrazky otca, Ze maloletu K. odvedie z jej starostlivosti, matka Ziadala, aby
sud nariadil navrhnuté neodkladné opatrenie.

2. O predpokladoch pre nariadenie neodkladného opatrenia a jeho désledkoch platia ustanovenia § 324
-328 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*).

3. Podla § 2 ods.1, 2 CMP ( z.€. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok) na konania podla
tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.
Na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na za&atie konania, u€astnik
konania (dalej len "u€astnik") a konanie podla tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

4. Podla § 324 ods.1, 2 CSP (z. & 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok) pred zaCatim konania,
pocas konania a po jeho skon&eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie. Na konanie o
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny okresny sud.

5. Podfa § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méZe sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 367 ods.1 a 3 , CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma
maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedave;j



osobnej starostlivosti. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

7. Pred zaCatim konania alebo po jeho za¢ati m6ze sud nariadit neodkladné opatrenie, ak je potrebné,
aby boli do€asne upravené pomery ucastnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia
bol ohrozeny a za predpokladu naliehavosti poZzadovanej Upravy, ktora vyZzaduje okamzity zasah sudu.
Ugelom neodkladnych opatreni je rychlo a pruzne riesit’ tak( situaciu, ked je potrebny okamzity zasah
sudu a rychla, i ked do€asna uprava pravnych (nielen faktickych) pomerov u€astnikov. Neodkladné
opatrenie neprejudikuje prava a zaujmy uéastnikov. Na nariadenie neodkladného opatrenia je nutné,
aby sa aspori osvedcila danost prava a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe neodkladnej upravy.
Predpokladom jeho nariadenia je teda existencia tak naliehavej potreby operativheho zakroku, ktora
neznesie odklad a nie je mozné ju vyrieSit az rozhodnutim vo veci samej, priCom je potrebné vzdy
prihliadat’ na zaujem maloletého dietata.

8. Pre ucely rozhodnutia o neodkladnom opatreni vykonal sud dokazovanie, oboznamil sa s obsahom
spisov tunajsieho sudu spis. zn. 30P/117/2016, 26P/119/2016, 20C/144/2016, vypisom z KN pre LV XXX
kat.uz. H., okres T., zapisnicou OR PZ v Trenc&ine zo 16.07.2016, potvrdenim K. T. o bydlisku, sobaSnym
listom, rodnym listom mal. K., spravou UPSVaR Trené&in a zistil nasledovny skutkovy stav:

9. Maloleta K. sa narodila z manzelstva, ktoré je stale platné. Difia 19.07.2016 podala matka na
tunajSom sude navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadala, aby sud na ¢as do rozvodu
manzelstva zveril maloletu K. do jej osobnej starostlivosti. Na tunajSom sude je na navrh matky pod spis
zn. 26P/119/2016 vedené konanie o rozvod manzelstva, ktoré nie je skonéené. Uznesenim Okresného
sudu Trenc&in zo dha 19.07.2016 spis. zn. 20C/144/2016-14 bolo nariadené neodkladné opatrenie,
ktorym sud zakazal otcovi maloletej vstup do obydlia, teda nehnutefnosti, ktord rodina uziva.

10. Zo spravy UPSVaR Trengin, zo diia 11.08.2016 mal sud preukazané, Ze vo veci navrhu matky na
nariadenie neodkladného opatrenia bolo uradom dria 03.08.2016 na strane matky vykonané preSetrenie
pomerov. Matka s mal. K. Zije vo vlastnom rodinnom dome, ktory je teraz v rekonStrukcii. Matka
uviedla, Ze s otcom maloletej sa chce cestou pravnikov dohodnut. Otec je podfa vyjadrenia matky t.C.
nezamestnany a Zije v T.. Matka pracuje ako V. U. v spolo¢nosti I., |.W..V.. T., s minimalnou mzdou 352
Eur netto. Finanéne jej pomaha jej matka, ktora je na starobnom déchodku. Mal. K. bude od septembra
2016 navstevovat matersku $kolu. V osobnom pohovore otca na UPSVaR Trenéin diia 08.08.2016 otec
potvrdil, Ze Zije v T. u kamarata. Nezamestnany je od 09.06.2016. S hladanim prace nema problém.
Ako H. K. sa mdze zamestnat v T. O. Z. kraji. Pobera davky v nezamestnanosti vo vyske 242 Eur
mesacne. Mal. K. navstevuje a pri jej navsteve si plati penzidn, nakolko mé sidom zakazany vstup do
rodinného domu, kde Zije matka s maloletou. VyZivné pre maloletu zacal platit k rukam matky vo vySke
100 Eur mesacne. Finanéne mu pomaha jeho sestra. Potvrdil, Ze matka mu v styku s maloletou nebrani,
a to napriek tvrdeniam, ktoré uviedla v navrhu. Otec uznal, Ze z dévodu svojej pracovnej vytazenosti
nebyval ¢asto doma, o ¢om v3ak bola matka pred uzatvorenim manzelstva informovana. Manzelstvo
by rad zachranil. So zverenim maloletej K. do starostlivosti matky otec suhlasil. Kolizny opatrovnik s
prihliadnutim na uvedené odporucil sudu navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamietnut.

11. V danom pripade mal sud za preukazané, Ze nie su splnené podmienky na nariadenie predbezného
opatrenia. Matka mal. K. osvedgila existenciu pravneho vztahu ucastnikov a pravny zdujem na vydani
neodkladného opatrenia, ale neosvedgila skuto€nost, Ze pravne vztahy u€astnikov si vyZzaduju okamzitu
docasnu Upravu. Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze rodiCia mal. K. v su&asnosti
neziju v spolo€nej domacnosti, ale otec dietata suhlasi s tym, aby bola maloleta K. zverena do osobne;j
starostlivosti matky a na jej vyZivu prispieva k rukam matky mesa¢ne sumou 100,- Eur. Z uvedenych
dovodov sud preto navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia
prostrednictvom tunajsieho sudu na Krajsky sud v Trencine /trojmo/ ( § 357 CSP).



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, uvedenie spisovej znacky) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dévody) a €oho sa odvolatel doméha (odvolaci navrh).

Odvolanie v zmysle § 365 ods. 1 CSP mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
veci ( § 62 ods.1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani ( § 62 ods.2 CMP).
Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné dorucenim (§ 332 ods.1 CSP)

Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie exekucie oznadi opravneny (§ 38 zak. ¢.
233/1995 Z.z.) a ktorého jej vykonanim poveri sud, ak osobitny predpis alebo tento zdkon neustanovuje
inak (§ 29 zakona €. 233/1995 Z.z.).

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost’ o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul, méze opravneny podat’ navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia ( § 376 ods.1 CMP). Na vykon rozhodnutia vo veciach maloletych
je miestne prislusny sud, v ktorého obvode ma malolety bydlisko ur€ené dohodou rodiCov alebo inym
zakonnym spOsobom (§ 371 ods.1 CMP).



