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Uznesenie

Okresny sud Namestovo samosudkyriou Mgr. Vandou MikulaSovou, v trestnej veci odsudeného U. W.,
o zahladeni odsudenia, v Namestove dfia 10.08.2022, takto

rozhodol:

Podla § 92 ods. 1 pism. c/, ods. 3 Trestného zakona, § 470 ods. 1 Trestného poriadku sa ziadost
odsudeného U. W., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom B. XXX o zahladenie odsudenia zo dfia 27.07.2022
zamieta.

odovodnenie:

Sudu bola diia 27.07.2022 doru€ena Ziadost odsudeného o zahladenie odsudenia. Svoju Ziadost
odbévodnil tym, Ze rozsudkom Okresného sudu v Namestove €.k. 0T/49/2020 zo dna 14.06.2020 za
precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona bol odsudeny na
trest odhatia slobody vo vymere 2 mesiace, ktory bol podmieneéne odloZeny a bola ur€ena skusobna
doba na 12 mesiacov v ktorej sa osvedgil. Dalej mu bol uloZzeny zékaz viest motorové vozidlo na 14
mesiacov a 18.03.2021 sud podmienecne upustil od vykonu zvySku trestu. Tiez uviedol, Ze po vykone
trestu Zije sluSny Zivot a nespachal Ziadny trestny &in ani priestupok a vedie usporiadany Zivot, ale
potreboval by zahladit’ toto odsudenie kvéli svojej buducej kariére.

Z odpisu registra trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky zo dia 02.08.2022 sud zistil,
Ze pri odsudenom pod polozkou 1 je uvedené Okresny sud Namestovo; trestny rozkaz 14.06.2020;
spis. znacka 0T 49/20; pravoplatnost 14.06.2020; § 289/1 Tr. z. 300/2005, precin, zaliatok pachania
skutku: 13.06.2020, koniec pachania skutku: 13.06.2020; odnatie slobody podmiene¢ne na 2 mesiace so
skusobnou dobou v trvani 12 mesiacov do15.06.2021; osved&enie sa 06.01.2022; zakaz €innosti riadit’
motorové vozidla na 14 mesiacov; podmieneéné upustenie od vykonu zvysku trestu zakazu Cinnosti
18.03.2021 so skuSobnou dobou na 10 mesiacov.

Podla § 469 Trestného poriadku o zahladeni odsudenia rozhoduje sud na Ziadost' odsudeného, oséb,
ktoré by mohli v prospech odsudeného podat odvolanie, alebo na navrh zaujmového zdruzenia
ob&anov uvedeného v § 4 ods. 2 Trestného poriadku, pred uplynutim doby uvedenej v § 92 ods.1
Trestného zakona mdzZe podat Ziadost o zahladenie odsudenia len odsudeny.

Podla § 470 ods. 1 Trestného poriadku o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného
sudu, v ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.

Podla § 92 ods. 1 Trestného zakona sud mdze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone alebo
odpusteni trestu, alebo po preml&ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odnatia slobody prevySujuci jeden rok,

c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevysujuci jeden rok.



Podla § 92 ods.2 Trestného zakona ak ide o odsudenie na tresty uvedené v § 32 pism. b) az 1), k
zahladeniu dochadza ich vykonanim.

Podla §3 2 pism. b) az I) Trestného zakona za spachané trestné ¢iny méze sud ulozit pachatefovi, ktory
je fyzickou osobou, len b) trest domaceho vazenia, c) trest povinnej prace, d) penazny trest, e) trest
prepadnutia majetku, f) trest prepadnutia veci, g) trest zakazu &innosti, h) trest zakazu pobytu, i) trest
zdkazu ucasti na verejnych podujatiach, j) trest straty Cestnych titulov a vyznamenani, k) trest straty
vojenskej a inej hodnosti, 1) trest vyhostenia.

Podla § 93 odsek 1 Trestného zakona zahladenim odsudenia sa na pachatela hladi, ako keby nebol
odsudeny.

V zmysle § 92 ods. 2 Trestného zakona v pripade zakazu €innosti viest motorové vozidla akéhokolvek
druhu, ide o trest v zmysle § 32 pism. g) Trestného zékona, pri ktorom dochadza k zahladeniu jeho
vykonanim.

O zahladeni odsudenia sud rozhoduje len v pripade, ak bol uloZeny nepodmieneény trest odriatia
slobody a tento bol vykonany, odpusteny alebo bol jeho vykon premli&any. Z uvedeného dévodu nie je
mozné, aby sud rozhodoval o zahladeni odsudenia uvedeného pod poloZkou 1 odpisu registra trestov
Generalnej prokuratury Slovenskej republiky, nakolko v tomto pripade bol ulozeny podmieneény trest
odnatia slobody, odsudenie malo len charakter podmiene€ného odsudenia a podmiene&ne uloZzené
tresty odfatia slobody nepodliehaju hmotnopravnemu instititu zahladenia odsudenia podla § 92
Trestného zakona. Zahladit mozno len odsudenie vykonaného, odpusteného alebo premi¢aného vykonu
nepodmienecne uloZzeného trestu odnatia slobody. Podmiene¢né odsudenie vo veci sp. zn. 0T/49/20
malo len podmienecny charakter. V tejto trestnej veci sa Stanislav Koval&ik pravoplatne osvedcil, preto
sa na neho hfadi, akoby vo veci sp. zn. 0T/49/20 nebol odsudeny. Na z&klade vy3Sie uvedeného sud
navrh na zahladenie odsudenia zamietol.

Pre Uplnost’ sud poznamenava, Ze vo vypise registra trestov v8ak uz zahladené odsudenie evidované
nebude, plati teda zakonn4 fikcia u€inkov zahladenia odsudenia. Ak odsudeny poZiada o vypis registra
trestov, nesmie sa tento trest vo vypise z registra trestov vykazovat.

Naopak, v odpise registra trestov zostavaju natrvalo evidované vsetky odsudenia odsudeného, teda
aj tie, ktoré boli zahladené, nakolko sa v odpise registra trestov uvadzaju vSetky udaje o kazdom
odsudeni osoby, ktorej sa odpis tyka, o priebehu vykonu trestu, vykonu ochrannych opatreni a zahladeni
odsudenia podla rozhodnutia sudu alebo na zaklade zékona, t.z., Ze ak odsudeny poZiada o odpis
registra trestov, budu sa tresty v odpise registra trestov vZzdy vykazovat. Zaroven treba uviest na zaver,
Ze neexistuje zakonné ustanovenie, ktoré by zruSilo dany zaznam o odsudeni osoby uvadzany v odpise
registra trestov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat’ v lehote trochv pracovnych dni odo
dfia dorucenia uznesenia, prostrednictvom tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Ziline.



