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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Spravny sud v Banskej Bystrici v konani pred sudkyfiou JUDr. Darinou Stoffovou vo veci Zalobcu: A.
A., nar. X, XXXXXXXXX XXXX, bytom B. XX/XX, XXX XX C. D., proti zalovanej: Socialna poistovna,
ustredie so sidlom Ul. 29. augusta €. 8-10, 811 08 Bratislava, o preskumanie zdkonnosti rozhodnutia
Zalovanej €. 1049972102022 zo dia 23. januara 2023 takto

rozhodol:
rozhodol:

Zalobu zamieta.

Ugastnikom konania pravo na nahradu trov konania nepriznéava.
odovodnenie:

Administrativhe konanie

1. Socialna poistovnia, pobocka Banska Bystrica (dalej aj ,opravnena“ alebo ,prvostupriovy organ®)
zacala podla prislusnych ustanoveni zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorsich
predpisov (dalej len ,Zakon o socidalnom poisteni“) konanie vo veciach vymahania pohfadavok na
podklade exeku€ného titulu - Rozsudku Okresného sudu Velky Krtis €. k. 3T/8/2019-278 zo diha 15. méja
2019 (dalej aj ,rozsudok okresného sudu®), ktorym okresny sud o. i. ulozil Zalobcovi povinnost nahradit
Socialnej poistovni, pobotka Banské Bystrica, Skodu vo vyske 75,30 eura, ktora jej vznikla vyplatou
davok nemocenského poistenia E. E. E. (dalej aj ,poskodeny*). Zalovana Upovedomenim o zadati
vymahania pohladavok &. 1049972102022 zo dia 14. novembra 2022 (dalej aj ,upovedomenie o zalati
vymahania pohladavok®) upovedomila povinného (Zalobcu) o za&ati vymahania pohladavky v sume
75,30 eura, a to zrazkami zo mzdy a iného prijmu, prikdzanim pohladavky z u¢tu vedeného v banke
alebo pobocCke zahrani¢nej banky, zrazkami z davok vyplacanych opravnenou (spolu s vyzvou, aby
predmetnu pohladavku zaplatil na u¢et opravnenej do 8 dni od doru€enia predmetného upovedomenia).
Zalobca podal proti upovedomeniu o zadati vymahania pohladavok odvolanie, o ktorom rozhodla
Zalovana Rozhodnutim €. 1049972102022 zo dfia 23. januara 2023 (dalej aj ,napadnuté rozhodnutie®)
tak, Ze odvolanie Zalobcu zamietla a prvostupfiové rozhodnutie (upovedomenie o zacati vymahania
pohladavok) potvrdila. Zalovana konstatovala, e okresny sud ulozZil Zalobcovi povinnost zaplatit
Socialnej poistovni, pobotka Banska Bystrica Skodu vo vySke 73,50 eur, rozsudok nadobudol
pravoplatnost’ a vykonatelnost dfia 6. novembra 2019. PretoZe Zalobca (povinny) pohladavku neuhradil,
zacCala opravnena v sulade s ust. § 225¢ Zakona o socialnom poisteni dfia 7. novembra 2022 konanie
vo veci vymahania pohladavok, a to vydanim rozhodnutia o zacati konania, ktoré sa nedoruluje.
Nasledne zaslala povinnému (Zalobcovi) upovedomenie o za&ati vymahania pohladavok, ktoré mu
bolo doru¢ené 6. decembra 2022. Zalovana v oddévodneni napadnutého rozhodnutia dalej uviedla, Zze
zla finan&na a Zivotna situacia, ani ostatné tvrdenia Zalobcu tykajuce sa toho, Ze poSkodeny neutrpel



Ziadne zranenia, sfaloval lekarske zaznamy, nepredstavuju zakonny dévod na zruSenie upovedomenia
o zaCati vymahania pohladavok. Pohladavka opravnenej nebola Zalobcom doposial uhradena, konanie
0 jej vymahanie je preto dévodné.

Spravna zaloba

2. Zalobca sa spravnou Zalobou podanou v zakonnej lehote na Krajsky sud v Bratislave doméahal
zruSenia napadnutého rozhodnutia a vratenia veci na dalSie konanie. Uviedol, Ze zalovana si neoverila
skuto€nost, Ci poskodeny mal vbbec nejaké zranenia, kedZze medzi oSetrenim vo VSNsp Velky Krtis
a oSetrenim v Banskej Bystrici uplynula doba 6 hodin, podas ktorych si poSkodeny mohol zranenia
sposobit aj sam. Zalobca dalej uviedol, Ze u poskodeného je predpoklad, Ze dia 11. augusta 2018
doslo k fingovaniu ochorenia ako aj k falSovaniu jeho praceneschopnosti spolkom lekarov a z uvedeného
dévodu by bolo potrebné toto prenechat organom &innym v trestnom konani. Zalobca tiez Ziadal presetrit
relevantnost lekarskych sprav, kedZze mu o. i. nie je zrejmé, preco bol poSkodeny pri prvom vySetreni
bez zranenia a pri druhom vy3etreni po uplynuti 6 hodin uZ zraneny bol. Zalobca zaverom uviedol, Ze
napadnuté rozhodnutie je v rozpore so zakonmi Slovenskej republiky aj z dévodu, Ze bolo porusené jeho
pravo na pravnu pomoc (ide o velmi zlozity pripad).

Vyjadrenie Zzalovanej

3. Zalovana vo vyjadreni k spravnej zalobe zo dfia 25. augusta 2023 navrhla, aby spravny sud Zalobu
zamietol a konanie v predmetnej veci zastavil. Uviedla, Ze nadalej trva na odévodneni napadnutého
rozhodnutia, ktoré povazuje za vecne a pravne spravne a ktoré vychadza z riadne zisteného skutkového
a pravneho stavu veci. Prvostupfiovy organ postupoval pri vymahani pohladavky v sulade so zakonom.
Zalobca bol Rozsudkom Okresného sudu Velky Krti$ &. k. 3T/8/2019-279 zo dria 15. méaja 2019 uznany
vinnym z pre€inu ubliZenia na zdravi, pre€inu vytrznictva a nebezpe&ného vyhrdZania. Uvedenym
rozsudkom bola Zalobcovi uloZend aj povinnost nahradit Socialnej poistovni, pobo¢ka Banska Bystrica,
Skodu vo vySke 75,30 eura, ktora jej vznikla vyplatou davok nemocenského poistenia. Rozsudok
nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost 6. novembra 2019. Prvostupriovy organ listom zo dnia 1.
jula 2019 (doru¢enym Zalobcovi dfa 24. jula 2019) vyzval Zalobcu na uhradu pohladavky, v ktorom
ho zéroven upozornil na moznost splacania diznej sumy v splatkach. Zalobca na predmetnd vyzvu
odpovedal listom zo dnia 30. jula 2019, v ktorom uviedol, Ze postup Socialnej poistovne je v rozpore
s pravnym poriadkom, kedZe predmetny rozsudok nie je pravoplatny a vykonatelny. Prvostupfiovy
organ dorudil Zalobcovi dfia 18. oktdbra 2021 opétovnl vyzvu na zaplatenie pohladavky. Zalobca na
opatovnu vyzvu reagoval podanim doruéenym prvostupfiovému organu diia 27. oktébra 2021 tak,
Ze predmetnu pohladavku uhradi az po tom, ako sa ukonéi vySetrovanie proti poSkodenému E. E.
E.. PretoZe Zalobca neuhradil pohlfadavku, ani nepozZiadal o povolenie splacania sumy v splatkach,
prvostupfiovy organ zacal konanie vo veci vymahania pohladavok. Zalobca poZiadal o splacanie dizne;
sumy v splatkach az v odvolani proti upovedomeniu o za¢ati vymahania pohfadavok, t.j. v ¢ase, ked uz
nie je zakonna moznost pristlpit k povoleniu splacania pohladavky v splatkach. Zalovana zdéraznila,
Ze nie je opravnena preskumavat pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie sudu. Presved&enie Zalobcu
o nepravdivosti lekarskych zaznamov nie je v danom pripade relevantné, ani nepredstavuje zakonny
dovod pre zruSenie napadnutého rozhodnutia. Sud jednoznaéne potvrdil opravnenej narok na nahradu
$kody od Zalobcu, o zaklada pravo vymahat ju. Zalobca v Zalobe neuviedol Ziadne nové skutognosti vo
veci vymahania pohladavky, ani nebol preukazany Zalobcom uvadzany dévod nespravneho pravneho
posudenia veci.

Replika Zalobcu

4. Zalobca v replike zotrval na potrebe zru$enia napadnutého rozhodnutia s tym, Ze boli porusené
jeho prava. Namietal, Ze rozhodnutie okresného sidu nenadobudlo pravoplatnost, pretoze doslo k
hrubému poruSeniu jeho prav ako zo strany okresného sudu tak aj zo strany Socialnej poistovne.
Zalobca spochybnil vznik a rozsah zraneni poskodeného, namietal, Ze Socialna poistoviia si nepreverila
skuto€nosti o podvodnych zraneniach poskodeného (doSlo k falSovaniu PN a lekarskych zaznamov),
preto opravnene podal odvolanie. O zruSenie rozhodnutia Zalovanej Ziadal teda z dévodu, Ze poSkodeny
falSoval lekarske zaznamy, pri€om Zalovana nepreukazala, Ze v danom pripade vyuzila vSetky dostupné
prostriedky na odhalenie nekalej ¢innosti poskodeného (nedoslo k riadnemu zistovaniu skutkového a
pravneho stavu vo veci).



5. Zaroven Zalobca poZiadal spravny sud o ustanovenie zastupcu z radov advokatov (konkrétne
advokata JUDr. Alana Zvaru). K podaniu pripojil namietku zaujatosti zo dria 4. februara 2013 vznesenu
proti sudcom Krajského sudu v Banskej Bystrici.

Duplika
6. Zalovana v duplike zotrvala na podanom vyjadreni k spravnej Zalobe.

7. Zalobca v naslednom podani doruéenom spravnemu stdu dfia 27. marca 2024 zopakoval Ziadost
o ustanovenie pravneho zastupcu z radov advokatov s poukazom na skutonost, Ze je invalidnym
déchodcom a drzitelom preukazu ZTP. Taktiez uviedol, Ze Centrum pravnej pomoci nemoze vo Veci
konat, pretoZe je voli osobe Zalobcu zaujaté (Zalobca je v spore s Centrom pravnej pomoci). V podani
doru¢enom spravnemu sudu 11. aprila 2024 Zalobca zopakoval svoje namietky o nedostatoénom zisteni
skutkového stavu vo veci zraneni poSkodeného, skutok, ktory je opisany, sa podla Zalobcu nestal.

Posudenie podstatnych skutkovych tvrdeni a pravnych argumentov

8. Krajsky sud v Bratislave Uznesenim &. k. 8Sa/14/2023-13 zo dfia 3. marca 2023 (pravoplatnym dna
27. marca 2023) spravnu zalobu Zalobcu postupil Krajskému sudu v Banskej Bystrici podla § 18 ods. 2
v spojeni s § 13 ods. 3 zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,SSP“) na dalSie konanie ako miestne prisluSnému spravnemu sudu.

9. Krajsky sud v Banskej Bystrici ako spravny sud Uznesenim €.k. 28Sa/8/2023-18 zo dia 20. aprila 2023
vyzval Zalobcu na odstranenie vad spravnej Zaloby (doplnenie vyhotovenia napadnutého rozhodnutia,
oznamenie dfia vydania rozhodnutia) a poucil ho o pravo zvolit si advokata alebo sa obratit so Ziadost'ou
0 pravnu pomoc na Centrum pravnej pomoci.

10. Z obsahu pisomnej komunikacie Zalobcu so spravnym sudom, ako aj zo sprav Centra pravnej pomoci
— Kancelarie Banska Bystrica, vyplynulo, Ze Zalobca poziadal o poskytnutie pravnej pomoci v predmetnej
veci, v konani v8ak bolo dia 16. juna 2023 vydané rozhodnutie sp. zn. KaBB/12907/2023 o nepriznani
naroku na poskytnutie pravnej pomoci (rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ 26. juna 2023).

11. K Ziadosti zalobcu o ustanovenie zastupcu z radov advokatov spravny sud Zalobcovi listom zo dfia
16. februara 2024 (ktory si Zalobca prevzal dfia 15. marca 2024) oznamil, Ze spravny sud u€astnikom
konania advokatov neustanovuje.

12. Zakonom €. 151/2022 Z. z. o zriadeni spravnych sudov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov
v zneni neskorsich predpisov bol zriadeny Spravny sud v Banskej Bystrici. Podla § 3 ods. 3 pism. a)
uvedeného zakona vykon sudnictva prechadza od 1. juna 2023 z krajskych sudov na spravne sudy vo
vSetkych veciach, v ktorych je od 1. juna 2023 dana pravomoc spravnych sudov, a to z Krajského sudu v
Banskej Bystrici, Krajského sudu v Tren&ine a Krajského stdu v Ziline na Spravny sud v Banskej Bystrici.
Vzhladom na uvedené sa toto konanie pévodne vedené na Krajskom sude v Banskej Bystrici pod sp.
zn. 28Sa/8/2023 vedie na Spravnom sude v Banskej Bystrici pod sp. zn. BB-28Sa/8/2023.

13. Spravny sud v Banskej Bystrici ako spravny sud vecne prislusny podla § 10 SSP a miestne prisluSny
podla § 13 ods. 1 SSP vec prejednal na nariadenom pojednavani (na zaklade Ziadosti Zalobcu) dria 18.
juna 2024 v nepritomnosti Zalobcu. Zalobca predvolanie na pojednéavanie prevzal 6. maja 2024. Diia
12. juna 2024 bola spravnemu sudu doru€ena Ziadost Zalobcu o odroCenie pojednavania z doévodu,
Ze mu nebol spravnym sudom ustanoveny poZadovany zastupca z radov advokatov a je to potrebné
na ochranu jeho prav. Spravny sud Zalobcovi listom zo diia 13. juna 2024 oznamil, Ze nie su splnené
zakonné podmienky pre odroCenie pojednavania podla § 183 ods. 4 Civilného sporového poriadku.
Zalobcovi bolo listom zo diia 16. februara 2024 (ktory si prevzal diia 15. marca 2024) oznamené, Ze
spravny sud ucastnikom konania neustanovuje advokata. Vzhladom na skutonost, Ze spravny sud
ucastnikom neustanovuje advokatov, nebola Ziadost' Zalobcu o odro€enie pojednavania z tohto dévodu
relevantna. Pre Uplnost spravny sud uvadza, Ze z obsahu sudneho spisu vyplyva, Ze zalobca poziadal
v tejto veci Centrum pravnej pomoci o ustanovenie advokata, rozhodnutim Centra pravnej pomoci —



Kancelaria Banska Bystrica, zo dfa 16. juna 2023 Zalobcovi nebol priznany narok na poskytnutie pravne;j
pomoci (rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ 26. juna 2023).

14. Poverena zastupkyna Zalovanej na pojednavani zotrvala na podanom vyjadreni k spravnej Zalobe
a navrhla, aby spravny sud Zalobu Zalobcu zamietol.

15. Spravna Zaloba Zalobcu je spravnou zalobou fyzickej osoby v socialnej veci (§ 199 ods. 1 pism. a/
SSP), spravny sud preto preskumal napadnuté rozhodnutia organov verejnej spravy a postup, ktory ich
vydaniu predchadzal, nielen v rozsahu a z dévodov spravnej zaloby, ale v celom rozsahu v zmysle §
134 ods. 2 pism. d) a § 203 ods. 2 SSP. Preskimanim veci spravny sud nezistil dévody pre zruSenie
napadnutého rozhodnutia (vratane prvostupriového rozhodnutia — upovedomenia o za¢ati vymahania
pohladavok), preto podfa § 190 SSP v spojeni s § 199 ods. 3 SSP spravnu Zalobu zamietol.

16. Podla § 2 ods. 1 SSP v spravnom sudnictve poskytuje spravny sud ochranu pravam alebo pravom
chranenym zaujmom fyzickej osoby a pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy a rozhoduje v dalSich
veciach ustanovenych tymto zakonom.

17. Podla § 238 ods. 1 Zakona o socialnom poisteni Socialna poistoviia ma pravo voci tretim osobam na
nahradu Skody, ktora jej vznikla vyplatou davok v désledku ich zavineného protipravneho konania; vysku
Skody preukazuje Socialna poistovia potvrdenim prislusnej organizaénej zlozky Socialnej poistovne o
vyske vyplatenych davok.

18. Podla § 178 ods. 1 pism. a) bod 19 Zakona o socidlnom poisteni do pésobnosti pobocCky patri
rozhodovat v prvom stupni vo veciach vymahania pohladavok na davkach podla druhého bodu az
piateho bodu, socialnom déchodku, poistnom, prispevkoch na starobné déchodkové sporenie, pokute,
penale a nahradach Skody podfa § 238, ktora vznikla Socialnej poistovni vyplatou davok podla druhého
bodu az piateho bodu.

19. Podla § 179 ods. 1 pism. b) Zakona o socialnom poisteni do pésobnosti Ustredia patri rozhodovat v
druhom stupni vo veciach, o ktorych rozhodovat’ v prvom stupni patri do p6sobnosti pobocky.

20. Podrla § 225a Zakona o socialnom poisteni konanim vo veciach vymahania pohfadavok podfa tohto
z&kona je konanie, ktorym Socidlna poistoviia z dradnej moci vymaha pohladavky.

21. Podla § 225b Zakona o socialnom poisteni exeku&nym titulom na ucely tohto zakona je vykonatelné
rozhodnutie, ktorym bola ulozena u€astnikovi konania povinnost plnit a U&astnik konania si tuto
povinnost v urenej lehote dobrovolne nesplnil.

22. Podla § 225c Zakona o socialnom poisteni konanie vo veciach vymahania pohladavok zac&ina
Socialna poistovia na podklade exekuéného titulu vydanim rozhodnutia o za€ati konania vo veciach
vymahania pohladavok.

23. Podla § 225n ods. 1 a 2 Zakona o socialnom poisteni: (1) Ugastnik konania méoze prislusnej
organizacnej zloZke Socialnej poistovne, ktora upovedomenie o zagati vymahania pohlfadavok vydala,
do 15 dni odo dfia doru€enia upovedomenia o za€ati vymahania pohfadavok podat odvolanie, ak po
vzniku exekuc€ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahanej pohfadavky alebo brania
jej vymahatelnosti, alebo ak existuju iné okolnosti, pre ktoré je vymahanie pohladavok nepripustné.
Odvolanie musi byt odévodnené a na dodato¢ne uplatnené dévody sa neprihliada. (2) Odvolanie podla
odseku 1 ma odkladny u&inok. Proti rozhodnutiu o odvolani sa nemoZzno odvolat. Rozhodnutie o odvolani
obsahuje aj pou€enie o moznosti jeho preskimatelnosti sudom.

24. Podla § 183 ods. 1 Trestného poriadku rozsudok je pravoplatny, a ak neustanovuje tento zakon nie€o
iné, aj vykonatelny, ak: a) zakon proti nemu nepripusta odvolanie, b) zakon sice proti nemu pripusta
odvolanie, ale 1. odvolanie v lehote podané nebolo, 2. opravnené osoby sa odvolania vyslovne vzdali
alebo ho vyslovne vzali spéat, alebo 3. podané odvolanie bolo zamietnuté.

25. Zalovana napadnutym rozhodnutim potvrdila upovedomenie o za&ati vymahania pohladavok vydané
na zaklade rozhodnutia o zacati konania vo veci vymahania pohladavok, konkrétne pohfadavky na
nahradu Skody na podklade Rozsudku Okresného sudu Velky Krti§ €. k. 3T/8/2019-278 zo dna 15.



maja 2019. Podkladom konania o vymahanie pohladavky je teda pravoplatné a vykonatelné sudne
rozhodnutie — exekuény titul, ktorym bola Zalobcovi uloZzena povinnost uhradit’ Socialnej poistovni,
pobocka Banska Bystrica, Skodu vo vySke 75,30 eura. Z obsahu administrativneho spisu vyplyva, Ze
opravnena vyzvala Zalobcu na zaplatenie tejto pohladavky vyzvou zo dna 1. jula 2019 a 24. septembra
2021, pohlfadavka uhradena nebola. Na zaklade tejto skutoCnosti zacal prvostupriovy organ v sulade
s § 225¢c Zakona o socialnom poisteni konanie vo veci vymahania pohladavok v prospech opravnenej
a zaslal Zalobcovi upovedomenie o za€ati vymahania pohladavok.

26. Predmetom sudneho prieskumu je zdkonnost postupu (a rozhodnutia) organov verejnej spravy v
konani vo veci vymahania pohladavok. Toto konanie upravuje Stvrta ¢ast Zakona o socialnom poisteni,
konanim vo veciach vymahania pohladavok sa rozumie konanie, ktorym Socialna poistoviia z uradne;j
moci vymaha pohladavky. Socialna poistovia je povinna zistovat, ¢i su splnené podmienky na zacatie
konania vo veciach vymahania pohladavok a vymahat pohladavky len podla zakona a spdsobmi,
ktoré zakon ustanovuje (§ 225a ods. 3 Zakona o socialnom poisteni). Zakladnym predpokladom na
zacatie konania vo veci vymahania pohladavok prislusnou organizanou zloZkou Socialnej poistovne
je existencia exekuéného titulu, t.j. vykonatelného rozhodnutia. Exekuénym titulom je vykonatelné
rozhodnutie, ktorym bola uloZzena u&astnikovi konania povinnost splnit a u€astnik konania si tuto
povinnost v urenej lehote dobrovolne nesplnil.

27. Spravny sud povaZzuje za potrebné v prvom rade uviest, Ze povinnost uhradit vymahanu pohladavku
bola Zalobcovi uloZena pravoplatnym a vykonatelnym sudnym rozhodnutim, ktoré je exekuénym titulom.
Zalobca po doruéeni prvej vyzvy na plnenie (vyzvy z 1. jula 2019) namietal, Ze proti rozhodnutiu
okresného sudu podal odvolanie. Spravny sud z databazy rozhodnuti sidov zverejnenych na webovom
sidle Ministerstva spravodlivosti SR zistil, Ze proti rozhodnutiu okresného sudu podal odvolanie tak
obzalovany (Zalobca) ako aj prokurator. Krajsky sud v Banskej Bystrici ako sud odvolaci Rozsudkom sp.
zn. 4To/109/2019 zo diia 6. novembra 2019 odvolanie obzalovaného zamietol a na zaklade odvolania
prokuratora zmenil trest obzalovanému (Zalobcovi) z trestu domaceho vazenia na uhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 20 (dvadsat) mesiacov (odvolaci sud teda zruSil rozsudok okresného sudu len vo
vyroku o treste). Pokial Zalobca v replike poukazal na to, Ze sudcovia Krajského sudu v Banskej Bystrici
sU zaujati voCi jeho osobe, pri€om k podaniu pripojil képiu vznesenej namietky zaujatosti zo dna 4.
februara 2013, spravny sud uvadza, Ze z obsahu sudneho, ani administrativneho spisu nevyplyva, Ze by
rozhodnutie krajského sudu o odvolani Zalobcu vydal vylu¢eny sudca (sudcovia), resp. Ze by rozhodnutie
krajského sudu ako sudu odvolacieho bolo zrusené (zmenené). Vyrok o nahrade Skody odvolacim
konanim dotknuty nebol. Z toho vyplyva, Ze Zalobca bol povinny pohladavku opravnenej uhradit
a pokial tak neudinil dobrovolne, Socialna poistoviia bola opravnena pristupit k vykonu rozhodnutia, t.j.
k zaCatiu konania vo veciach vymahania pohladavok. PretoZe Zalobca v odvolani proti predmetnému
upovedomeniu neuviedol (a nepreukazal), Ze by nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahane;j
pohladavky alebo brania jej vymahatelnosti, alebo iné okolnosti, pre ktoré je vymahanie pohladavok
nepripustné, Zalovana postupovala v sulade so zakonom, ked odvolanie zamietla a rozhodnutie
(upovedomenie o zaati vymahania pohladavok) potvrdila.

28. V tejto suvislosti je potrebné zdoraznit, Ze pravoplatny a vykonatelny exekucny titul je pravne
zavazny, z ktorého dévodu uz v konani vo veciach vymahania pohladavok nie je mozné preskumavat
tie namietky, ktoré u€astnik konania mal pravo a moznost’ uplatnit’ v konani vo veci samej. To znamena,
Ze namietky Zalobcu v spravnej Zalobe o tom, Ze v sudnom konani, v ktorom rozhodol okresny sud, bol
nedostatoéne zisteny skutkovy stav (namietky o fingovani zranenia poSkodeného, o falSovani lekarskych
zaznamov a praceneschopnosti) nepredstavuju zakonny dévod na zmenu, &i zruSenie napadnutého
rozhodnutia. Preto tieto namietky neboli vo vztahu k zakonnosti napadnutého rozhodnutia relevantné.
Dévodny nebol ani navrh Zalobcu, aby spravny sud vec postupil na vySetrenie organom ¢&innym
v trestnom konani. Rozhodovanie v spravnom sudnictve je zaloZzené na kasacnom principe. Ak spravny
sud po preskumani rozhodnutia alebo opatrenia Zalovaného dospeje k zaveru, Ze Zaloba nie je dévodna,
rozsudkom ju zamietne (§ 190 SSP), ak je dany niektory z dévodov podla § 191 SSP spravny sud
rozsudkom zrusi napadnuté rozhodnutie organu verejnej spravy alebo opatrenie verejnej spravy.

29. Vzhladom na v8etky uvedené skutoCnosti spravny sud konStatuje, Ze Zalovana postupovala vo
veci vymahania pohladavky voéi Zalobcovi v sulade so Zakonom o socialnom poisteni, ked konanie
zacala na podklade pravoplatného a vykonatelného rozsudku sudu (exekuéného titulu). Predtym Zalobcu
preukazatelne vyzvala na dobrovolné zaplatenie pohladavky vyzvou zo dfia 1. jula 2019 a 24. septembra



2021. Exekucny titul sa stal vykonatelnym dfia 6. novembra 2019, pricom v zmysle § 110 ods. 1
Obcianskeho zakonnika ak bolo pravo priznané pravoplatnym rozhodnutim sudu alebo iného organu,
premlCuje sa za desat rokov odo dna, ked sa malo podla rozhodnutia plnit. Socialna poistoviia dodrzala
aj zakonom stanovené spOsoby vymahania pohladavok, ked podfa § 2259 ods. 1 Zakona o socialnom
poisteni prisludna organizacna zloZka Socialnej poistovne vymaha pohfadavky zraZzkami zo mzdy a
iného prijmu, prikdzanim pohfadavky z uétu vedeného v banke alebo pobolke zahrani¢nej banky,
zrazkami z davok, ktoré u€astnikovi konania vyplaca Socialna poistoviia. Konanie vo veci vymahania
pohladavok prisludna organiza¢na zloZka Socialnej poistovne zastavi, ak bol exekuény titul zruseny,
ak sa nestal vykonatefnym, ak je pravo vymahat pohladavky preml¢ané a u€astnik konania vzniesol
namietku preml€ania alebo pravo na vymahanie pohladavky zaniklo, ak bola pohfadavka uspokojena,
ak nemozno uplatnit ani jeden zo spdsobov vymahanie pohladavok podla zakona o socidlnom poisteni
alebo, ak je iny dovod, pre ktory nie je mozné v konani vo veci vymahania pohfadavok pokracovat (§ 225e
Zakona o socialnom poisteni). Takato okolnost v konani tvrdena nebola. Zalobca v podanej spravnej
Zalobe ako aj v odvolani proti upovedomeniu o zac¢ati vymahania pohladavok namietal, Ze Socialna
poistoviia ne€akala na ,dovySetrenie“ celej situacie tykajlicej sa pracovnej neschopnosti poSkodeného,
ktory podra Zalobcu neutrpel Ziadne zranenia a sfalSoval lekarske zaznamy. Zalovana v napadnutom
rozhodnuti vysvetlila, Ze konanie vo veciach vymahania pohladavok je vedené na podklade riadneho
exekuéného titulu, pri¢om Zalobcom uvadzané tvrdenia nepredstavuju zakonny dévod na zruSenie
upovedomenia o za€ati vymahania pohladavok, pretoZe po vzniku exeku&ného titulu nenastali okolnosti,
ktoré by sposobili zanik vymahania pohladavky alebo brania jeho vymahatelnosti. Zalovana konala vo
veci na zaklade pravoplatného a vykonatefného rozhodnutia sudu, prava a povinnosti ulozené tymto
rozhodnutim nie je Zalovana opravnena preskimavat ani menit.

30. Vzhlfadom na to, Ze Zalobca ako povinny neuhradil pohfadavku opravnenej na zaklade pravoplatného
a vykonatelného sudneho rozhodnutia, Socialna poistoviia opravnene zacala konania vo veci
vymahania pohfadavok, pri¢om postupovala v sulade so Stvrtou ¢astou Zakona o socialnom poisteni.
Spravnou Zalobou napadnuté rozhodnutie (a upovedomenie o zalati vymahania pohladavok) boli
vydané v sulade so zakonom a obsahuju zakonom stanovené naleZitosti. Spravny sud po oboznameni
sa s obsahom administrativneho spisu nezistil dévody, resp. také vady v konani, v dosledku ktorych
by malo déjst k zruSeniu Zalobou napadnutého rozhodnutia. Samotnu skutoCnost, Ze Zalobca s
napadnutym rozhodnutim nie je spokojny, nemozno povazovat za poruSenie jeho prav, pokial je
vymahanie pohladavky dévodné a rozhodnutia v konani su vydané v sulade so zakonom. Vychadzajuc
z uvedeného spravny sud Zalobu Zalobcu podfa § 190 SSP zamietol.

31. Pre uplnost spravny sud uvadza, Ze z predloZzeného administrativneho spisu Zalovanej vyplyva,
Ze Zalovana rozhodnutim zo dfia 10. maja 2023 rozhodla o zastaveni konania vo veci vymahania
predmetnej pohladavky v sume 75,30 eura z dévodu uspokojenia pohfadavky.

32. O nahrade trov konania rozhodol spravny sud tak, Ze Zalobcovi, ktory nebol v konani uspesny, ich
nahradu podla § 167 ods. 1 SSP (a contrario) nepriznal a Zalovanému pravo na nahradu trov konania
nepriznal, lebo to nemozno spravodlivo pozadovat (§ 168 SSP).

Poucenie:

Doruc¢eny rozsudok je pravoplatny (§ 145 ods. 1 SSP).

Proti tomuto rozsudku je pripustna kasacna staznost. Kasacnu staznost je potrebné podat na Spravnom
sude v Banskej Bystrici (§ 444 ods. 1 SSP) v lehote jedného mesiaca od doru€enia rozhodnutia
opravnenému subjektu (§ 443 ods. 1 SSP). Kasacna staznost podana v listinnej podobe musi byt
podana v potrebnom pocte vyhotoveni (§ 56 ods. 3 SSP).

Podla § 445 ods. 1, 2 SSP: (1) V kasacnej staznosti sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania
podla § 57 uviest: a) oznacenie napadnutého rozhodnutia, b) udaj, kedy napadnuté rozhodnutie bolo
stazovatelovi doru€ené, c) opisanie rozhodujucich skutoCnosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a
z akych doévodov podla § 440 sa podava (dalej len ,staznostné body*), d) navrh vyroku rozhodnutia
(staznostny navrh). (2) Staznostné body mozno menit len do uplynutia lehoty na podanie kasacnej
staznosti.



Stazovatel alebo opomenuty stazovatel nemusi byt v konani o kasa&nej staznosti zastupeny advokatom
(§ 449 ods. 2 pism. b/ SSP).



