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Uznesenie

Okresny sud Rimavska Sobota, v exekuénej veci opravneného: POHOTOVOST, s.r.o., Pribinova 25,
Bratislava, ICO: 35 807 598, zast.: JUDr. Martin Magaj, advokat, Pribinova 25, Bratislava, ICO: 31 815
138, proti povinnému: S. P., V.. XX. XX.XXXX, B. P. H. XX, vedenej na Exekutorskom urade u sudneho
exekutora: JUDr. lvan Nestor, Haburska 49/A, Bratislava, o vymozenie sumy 1 154,43 Eur s prisl., takto

rozhodol:

exekucné konanie zastavuje,

sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie nepriznava.
odovodnenie:

Opravneny navrhom zo dna 15.03.2015 navrhol vykonat exekuciu vo&i povinnému na podklade
exekuéného titulu, ktorym je rozsudok Staleho rozhodcovského sudu zriadeného spolo€nostou
Slovenska rozhodcovska, a.s. zo dfia 23.06.2009, sp. zn. SR 05540/09, ktory zavazoval povinného k
zaplateniu sumy 1 154,43 Eur s prisluSenstvom.

Drha 22.05.2015 dorucil sudny exekator na tunajsi sud Ziadost o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie, ktoru odévodnil ndvrhom opravneného, pripojenym exekuénym titulom a Ziadal udelit
poverenie na vykonanie exekucie.

Uznesenim tunajSieho sudu, €. k. 5Er/72/2015-12 zo dna 26.10.2015, pravoplatnym dna 15.12.2015,
sud vylucil sudneho exekutora JUDr. Rudolfa Krutého z vykonavania predmetnej exekucie.

Podanim zo dna 17.12.2015 opravneny v sulade s ust. § 30 ods. 11 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej €innosti a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len "Exekuény poriadok™)
v plathom zneni, navrhol vykonanim exekucie poverit sudneho exekutora JUDr. lvana Nestora, so sidlom
v Bratislave.

Uznesenim Okresného sudu Rimavska Sobota, €. k. 5Er/72/2015-19 zo dria 01.04.2016 bola ziadost
sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zamietnuta.

Podla § 44 ods. 2 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a 0 zmene
a doplneni dalSich zakonov v plathom zneni (dalej len Exekuny poriadok), sud preskuma Ziadost o
udelenie poverenia na vykonanie exekucie, navrh na vykonanie exekucie a exekucny titul. Ak sud nezisti
rozpor zZiadosti o udelenie poverenia na vykonanie exekucie alebo navrhu na vykonanie exekucie alebo
exekuéného titulu so zakonom, do 15 dni od dorucenia Ziadosti pisomne poveri exekutora, aby vykonal
exekuciu, tato lehota neplati, ak ide o exekucny titul podla § 41 ods. 2 pism. c) a d). Ak sud zisti rozpor
Ziadosti alebo navrhu alebo exekuéného titulu so zdkonom, Ziadost’ o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie uznesenim zamietne. Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie.



Podla § 44 ods. 3 Exeku€ného poriadku, ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné, sud
exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

Nakolko uznesenie Okresného sudu Rimavska Sobota, €. k. 5Er/72/2015-19 zo dna 01.04.2016
nadobudlo dna 13.05.2016 pravoplatnost, sud podla § 44 ods. 3 Exekuéného poriadku, exekuéné
konanie zastavil.

Podla § 47 ods. 3 Exekué&ného poriadku, ak povinny uhradi pohladavku po za&ati exekuéného konania
skér, ako mu uplynie lehota na podanie namietok, ma exekutor narok na nahradu trov konania vo vyske
ustanovenej osobitnym predpisom v rovnakom rozsahu ako v pripade upustenia od vykonania exekucie.
Do dorugenia poverenia sudu na vykonanie exekucie ma vSak exekutor narok iba na odmenu za spisanie
navrhu na vykonanie exekucie a narok na nahradu ucelne vynaloZzenych hotovych vydavkov.

Podla § 57 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, exekuciu mbzZe sud zastavit aj vtedy, ak to vyplyva z ustanoveni
tohto alebo osobitného zakona.

Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu sud zastavi na navrh alebo aj bez navrhu.

Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

Podla § 203 ods. 1 Exeku€ného poriadku, ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud
mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

V predmetnej veci bola Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie
zamietnutd. Na zaklade tejto skuto€nosti poverenie na vykonanie exekucie nebolo vydané, a teda
nemohlo byt sidnemu exekutorovi ani doru¢ené. V zmysle ustanovenia § 47 ods. 3 Exekuéného
poriadku, ma teda sudny exekutor v exekuénom konani narok iba na odmenu za spisanie navrhu na
vykonanie exekucie a narok na nahradu ucelne vynaloZenych hotovych vydavkov. Sud vyzval sudneho
exekutora dia 02.06.2016 na to, aby sudu ozndmil, ¢i a v akom rozsahu si uplatfiuje trovy exekucie
v suvislosti so zastavenim exekucie po pravoplatnom rozhodnuti o zamietnuti Ziadosti o udelenie
poverenia na vykonanie exekucie. Diia 14.07.2016 sudny exekutor sudu oznamil, Zze si v pripade
zastavenia exekucie trovy exekucie neuplatfiuje.

Opravneny podal navrh na vykonanie exekucie na podklade exeku€ného titulu, ktory bol vydany v
rozpore so zakonom, &im zavinil zastavenie exekuéného konania. Sudny exekutor si nahradu trov
exekucie neuplatnil. Sud teda rozhodol tak, Ze sudny exekutor nema pravo na nahradu trov exekuéného
konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staZznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



