Sud: Okresny sud Bratislava IV

Spisova znacka: 17P/132/2022

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1422202534

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 08. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Jan Evin

ECLI: ECLI:SK:0OSBA4:2022:1422202534.3
Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV v Bratislave, vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: M., zastipena
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Bratislava, so sidlom Vazovova 7/A, Bratislava, dieta rodicov:
matka - F. a otec - L. o ndvrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

Nariaduje neodkladné opatrenie tohto znenia:

I. Maloleta M. sa do¢asne zveruje do osobnej starostlivosti matky.

Il. Otec je opravneny stretavat sa s maloletou M. kazdy utorok a Stvrtok od 17:00 hod. do 19:00 hod. v
pritomnosti matky. Miestom prevzatia a odovzdania maloletej je bydlisko matky.

[ll. V ostatnom rozsahu navrh matky na nariadenie neodkladného opatreniazamieta.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doruc¢enym Okresnému sudu Bratislava IV diia 19.07.2022 Ziadala matka o nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym by sud zakazal styk otca s maloletou M., eventudlne, ak sud bude mat’
za to, Ze otec nie je pre maloletd nebezpelny, o Upravu jeho styku s dietatom v jej pritomnosti.

2.V navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia matka uviedla, Ze s otcom maloletej M. su manzelia.
Spolu s maloletou aktualne byva matka na adrese ich trvalého pobytu. Otec sa pred mesiacom opét’ zo
spolo€nej domacnosti odstahoval a aktualne Zije v Z. v byte, ktory ma vo svojom vyluénom vlastnictve.
Otec dlhodobo trpi psychickymi problémami. Lekarka W., ktora sa o neho naposledy starala (tento
rok v januari ) v Psychiatrickej nemocnici v K. ( otec tam stravil zavrety 2 mesiace, kym ho pustili)
ustalila, Ze ide o bipolarnu afektivnu poruchu (maniodepresivnu psychézu). V minulosti sa otec uz
viackrat lie€il v roznych psychiatrickych ustavoch (v Odbornom lie€ebnom ustave psychiatrickom, n.o.
na B., V L. nemocnici, na psychiatrickom oddeleni, naposledy podstupoval aj ambulantnu protidrogovu
lie€bu na K.). Matka v3ak vzhfadom na lekarske tajomstvo, nedisponuje Ziadnou spravou o lie€eniach,
¢i o zdravotnom stave otca. Vzdy jej len telefonicky lekari ozrejmia situaciu tykajucu sa manzela.
Okrem psychickych problémov, ktorymi otec trpi, je otec uzivatelom psychotropnych a omamnych latok.
Tieto latky uzival dlhodobo i v minulosti, naposledy v obdobi od roku 2017 do roku 2019. Aktualne,
poénuc letom 2021 doSlo u otca k recidive, opatovne prepadol uZivaniu drog ( pervitin, kokain). Otec
diametralne zmenil svoje spravanie, odiSiel od rodiny zo spolo¢nej domacnosti, pévodne si prenajal
iny byt (aktualne uz byva v byte, ktory ma vo svojom vlastnictve) a stretdva sa s neznamymi fudmi s
pochybnou minulostou. V minulosti mu matka viackrat dala $ancu, aby zmenil svoje spravanie. VZdy
sa aj spociatku snazil, ale po par mesiacoch nevydrzal a vratil sa spat, k starému spbsobu Zivota.



Otec nepracuje, takZe nema vytvorené socialne navyky a nevie fungovat' v beZnom rezime, ako ostatni
ludia. Vlastni prevadzku Zmrzlinarne, kde v8ak nie je potrebna jeho pritomnost a jej chod zabezpeduje
matka prevazne sama. Zavislost otca od omamnych a psychotropnych latok zhor3uje jeho psychické
problémy. U otca dochadza k periodickym zmenam nalad. Aktualne sa otec nachadza v manicke;j
faze, ktord u neho spociva v nadmernej sexualnej aktivite (otec mé niekedy naraz aj 5 prostitutiek;
o tomto sa matka informovala aj u jeho priatefov, aj z histérie jeho telefonatov je jej tato skutoCnost
znama, nakolko ma otec tieto sluzby ulozené pod menom a oznacenim Privat; tieZ mu v byte, ked
ho zavreli na psychiatriu, na8li velké mnozZstvo sexualnych pomécok), v nhedmernom minani penazi
na sexualne sluzby, drogy, atd. (aktualne cca. 15.000 € denne, poc¢as predchadzajiucej manie minul
na tieto aktivity finanéné prostriedky vo vySke cca. 100.000 €), tento rok predal 2-izbovy byt, z tohto
predaja teraz Cerpa prostriedky (naposledy vdak hodnotu 170.000 € z predaja bytu minul za tri mesiace,
takZze matka nepredpoklada dlhu Zivotnost' tohto jeho stavu), v neprimerane vysokom sebavedomi a
sebahodnoteni, velikdSstve (forma chorobného stavu/afektivnej poruchy, v ktorom ma ¢&lovek falo$nu
vieru, Ze ma vynikajuce vlastnosti, je vSemocny, slavny, nenahraditelny - napr. ked prebiehali volby
riaditefa Slovenskej asociacie fitnes, kulturistiky a silového trojboja. Otec, napriek tomu, Ze bol vylu¢eny
z tejto asociacie, nebol nominovany ako kandidat na riaditela, Zil urcité obdobie v tom, Ze je jednym
z kandidatov, viedol aktivhu kampar na socialnych sietach a dalSie), v neprimeranom riskovani (otec
nema problém viest motorové vozidlo, & motorku pod vplyvom drog, pri€om niekolkokrat spésobil pod
vplyvom drog aj dopravnu nehodu), v neprimeranom spravani vo&i matke, nakolko predtym ako do tychto
stavov upadol, bol vzdy ku nej slusny (bolo to uz davno, ale z tohto dévodu, nakofko si uvedomuje
chorobu otca, sa mu matka snazila spoc€iatku aj pomahat’; aktualne sa snazi ochranit’ uz iba maloletu).
Okrem uvedeného sa u otca objavuju bludy, paranoje. Stavalo sa, Ze otec matke zatelefonoval, vyzyval
ju k tomu, aby zavolala policajtov, lebo im hrozi nebezpeenstvo a nasledne o minutu nato volal opat
s tym, Ze sa pomylil, iSlo o plany poplach a ni¢ im nehrozi. Otec trpi taktiez paranojami spodivajucimi
v tom, Ze ma obavu o svoj Zivot a zdravie, ma pocit, Zze ho jeho priatelia, znami, rodina chcu zabit.
Nie raz sa stalo, Ze jej otec poslal fotografiu svojich zbrani s popisom, Ze jeho ,kamarat ho chce zabit
a tak sa na neho pripravil, prifom o par minut na to jej oznamil, Ze o ni¢ nejde a nikto ho zabit
nechce, Ze kamarat priSiel kvoli nie€omu inému. Otec je drzitefom zbrojného preukazu. Spravanie otca
je nesurodé a nepredvidatelné. Otec nema problém zastraSovat’ osoby pouzitim zbrani, vzbudzovat
strach, vyZadovat' splnenie jeho poZiadaviek. Spravanie otca je natlakové, pod hrozbou nasilia sa
domaha splnenia jeho pozZiadaviek na sexualne sluzby (u prostititiek), projektuje potrebu pouZitia zbrane
proti svojmu priatelovi, lebo ma strach, Ze za nim ide a chce ho zabit’ a preto sa potrebuje na neho
nachystat. Matka ma k dispozicii komunikaciu otca s prostititkami, kamaratom, aj s fou, v ktorych otec
sam seba nazyva psychopatom, jeho spravanie a konanie je agresivne, nasilné, vynucuje si poslusnost
pod hrozbou pouZitia zbrani, delobuchov, petard a pod. Nema problém vyhrazat sa dotknutym osobam,
Ze rozkope ich dvere, urobi pred€asny Silvester, pride s bejzbalkou a dalSie. Jeho konanie vzbudzuje
u matky enormny strach ako o seba tak aj o spolo€énu maloletd dcéru. Minuly rok v lete (predtym ako
bol zobraty a lie€eny na Psychiatrii) mu umoznila odist s maloletou M. do zahranigia. Dohoda bola
maximalne na tyZden. Otec jej ale zo zahranicia napisal, Ze nevie kedy sa vratia, Ze eSte nemaju letenky
nazad a teda mozZno sa nevratia; Ziadal ju, aby maloletu na cely rok odhlasila z pred3kolského zariadenia.
Podmierioval svoj navrat s maloletou tym, aby stravila mesiac u khaza Kuffu, aby vyhnala zo seba
Satana, dokazala mu svoju lasku, poslusnost a dalSie. V rovnakych SMS spravach sa jej vyhrazal tym, Ze
,Viem presne ¢o urobim ked sa vratim domov a rozhodne sa ti to I'ibit nebude. AZ teraz zazZije$ skutocnu
golgotu. To doteraz bola prechadzka ruzovym hajom....“ Obdobné spravy, ktorych obsahom su vyhrazky,
vulgarizmy na jej adresu a dalSie, jej otec zasiela pravidelne. Otec, v dosledku psychickych problémov,
ktorymi trpi, nadmernym uzZivanim drog, straca akykolvek kontakt s realitou, je nebezpelny pre seba i
svoje okolie ale najma pre maloletu, ktoréa je vo veku, kedy nie je schopna sa branit, vzdorovat otcovi.
Situacia v rodine sa vyostrila vo ve€ernych hodinach dria 08.12.2021. Otec matku telefonicky kontaktoval
so strachom, Ze ich ide niekto zabit. Nekonkretizoval kto, kedy, pre€o. Konal pudovo a skratovo. Za
ucelom svojej ochrany, v domneni, Ze ho prichadza nikto zabit, zavolal na policiu. Ta po prichode
vyhodnotila, Ze otcovi, matke ani maloletej ni¢ nehrozi a ide o paranoju na strane otca. Nasledne bol
otec, za sucinnosti policie hospitalizovany na psychiatrickom oddeleni Ruzinovskej nemocnice, kde sa
nachadzal dva tyZdne. Po tomto obdobi vytvaral stresové situacie vietkym okolo eSte asi mesiac, no
napokon jeho Sialenosti vyustili k opatovnému “samoudaniu® na policii, tentokrat v Y., kde bol opat
nahlasit, Ze ho chce niekto zabit' a nasledne ho zavreli do Psychiatrickej nemocnici v K., kde stravil 2
mesiace, kym mu nastavili lie€bu. V tomto obdobi matka podala na Okresny sud Bratislava IV aj navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadala zakazat styk otca s maloletou M.. Uvedené konanie
bolo vedené pod sp. zn. 14P/69/2021, v ktorom sud rozhodol tak, Ze jej navrh zamietol s odévodnenim,



Ze otec sa v Case rozhodovania o neodkladnom opatreni uz lie€il v Psychiatrickej nemocnici v K. a
prognéza jeho zdravotného stavu bola v tom ¢ase dobra, priCom v lucidnom stave maloletej aj tak nikdy
neublizil a navySe v tom €ase nebola dana ani potreba bezodkladnej Upravy pomerov, kedZe nemohol
byt'v jej blizkosti. Pri prvom nahlaseni otca boli otcovi odobraté zbrane, o ktorych policia mala vedomost,
Ze je ich drzitefom. Matka vSak nema vedomost o tom, ¢i mu boli odobraté vSetky jeho zbrane. Na
“prosbu” otca a prihovéaranie sa lekarov z Psychiatrického oddelenia v K. k tomu, aby dovolila otcovi
sa vratit do domacnosti, Ze ma uz zistent diagnézu ( maniodepresia a zavislost), ktort bude liedit
( vypadky mal preto, Ze sa nelie€il) a v8etko sa zmeni, mu matka pomohla po prepusteni z nemocnice
nastahovat sa spat do spolocnej doméacnosti. Uvedené umoznila otcovi vyluéne preto, Ze jej zalezi
na tom, aby sa otec zmenil a aby bola s nim aj v zlom tak ako si slubili, ked uzavierali manzelstvo.
Aktualne je v3ak to jeho ,zlo“ také neznesitelné, Ze si praje, aby sa vratil domov minimalne po ro¢nej
protidorgove;j lieCbe, pripadne ak si mysli, Ze problém nema, nech sa nevracia vbbec. Maloleta nema byt
na zaklade jeho zlych rozhodnuti vystavena nebezpecenstvu a manipulaciam. Aktualne je presvedcéeny,
Ze ni¢ sa vlastne nedeje a v3etko je v poriadku a na maloletu ma rovnaké pravo ako druhy rodi¢ (bez
ohladu na jeho skratové konanie v priebehu posledného roka). Matka sa dokaze o maloletu samostatne
postarat, priom v pripade potreby ( ak pracuje v zmrzlinarni, ktort s otcom vlastnia) jej s maloletou velmi
pomahaiju jej stari rodi€ia (matkini rodi¢ia). Aktualne je otec dlhodobo (pribliZne mesiac) opat nepritomny
v spolo€nej domacnosti (je jej zname, Ze cestuje do B., do N., objednava si romantické vikendy, gambluje,
droguje, vyhladava diev€ata, ktoré si plati ) a aktualne jej zacal opat pisat’ vyhrazné SMS, Ze si pride
po maloletd, lebo pokym st manzelia, maju na fiu rovnaké pravo. Otec v su€asnosti, vzhfadom na jeho
psychické problémy a uzivanie navykovych a omamnych Iatok, nie je objektivne schopny vyhodnotit
dopady svojho konania. U otca v su€asnosti absentuju rozpoznavacie schopnosti, ovladacie schopnosti,
jeho spbsob Zivota ovladaju bludy a paranoje a je nebezpelny pre seba i svoje okolie, ale najma pre
maloletu M. a to aj s ohfadom na predloZenu komunikéciu s inymi osobami, jeho spravanie, vyhradZzanie
sa, mifilanie enormného mnozZstva penazi na prostitutky, drogy a dalSie. Je zrejmé, Ze psychicky stav
otca sa stéle zhor3uje. Pre takyto stav otec privolal v minulosti aj policiu a nasledne, za ich sucinnosti bol
hospitalizovany na psychiatrii, navySe v priebehu kratkeho obdobia az dvakrat. V su€asnosti je otec pre
maloletl dcéru nebezpecény a jeho nelie€ené psychické problémy v kooperacii so zavislostou od drog
md&zu maloletd M. vystavit vaZnemu ohrozeniu. Otcove spravanie je nepredvidatelné, nekonzistentné,
bez racionalneho zakladu. Otec nie je schopny uvazovat s Cistou myslou, ale kona pod tlakom bludov
a paranoji. Aj Detské centrum F., ktoré maloletd denne navstevuje, matka poziadala o suginnost v
pripade, ak sa otec dostavi s u¢elom prevzatia maloletej a to v rozsahu, Ze Centrum maloletu otcovi
neodovzda bez pritomnosti matky a zhodnotenia, &i otec priSiel alebo nepriSiel pod vplyvom omamnych a
psychotropnych latok a nie je pre maloleti nebezpecny. Detské centrum jej Ziadosti vyhovelo. Vzhfadom
na problémy na strane otca, podala matka na sud dia 13.12.2021 aj navrh na obmedzenie spdsobilosti
otca na pravne ukony, nakofko hrozilo, Ze pod vplyvom jeho manickych stavov, paranoji, bludov, sa zbavi
celého svojho majetku. Tento navrh v3ak potom ako bol otec prepusteny z Psychiatrickej nemocnice
v K. zobrala spat, pretoze otec slubil, ze dobrovolne bude podstupovat lie€¢bu ambulantnou formou
a sud na zaklade uvedeného toto konanie zastavil. Ako sa v8ak potvrdilo, otec sa nedokaze zbavit
svojich zavislosti a po 8ase opat skizol do rovnakych problémov s drogami, peniazmi aj prostitatkami. Zo
Setrenia kolizneho opatrovnika, ktoré vykonal dria 29.12.2021 v domacnosti matky v konani vedenom
pod sp.zn.14P/69/2021 vyplyva, Ze nikdy nechcela branit vztahu otca s maloletou a teda len on séam
je pri¢inou toho, Ze maloletd pred nim musi ochrariovat a branit mu zobrat’ si ju nevedno kam. Hrozi
totiz dévodna obava, Ze maloletl nebude chciet’ matke vratit a maloletd bude vystavena neprimeranému
stresu, nakolko je odmaliCka vyluéne v osobnej starostlivosti matky a je na fiu s prihliadnutim na
uvedené aj naviazana. Matka je v aktualnej situacii povinna maloletu chranit pred nebezpelenstvom
jej aktualne hroziacim zo strany otca, ktory nedokaze rozpoznat svoje spravanie ako neprimerané a
ovladat ho. Z uvedeného dévodu preto podala tento navrh na nariadenie neodkladného opatrenia a
povazuje za nevyhnutné otcovi doCasne zakazat styk s maloletou a to aspofi na €as, kym sa zdravotny
stav otca nezastabilizuje. V su€asnosti, vzhfadom na otcove problémy, nema inu moznost, iba domahat
sa nariadenia predmetného neodkladného opatrenia za ucelom ochrany maloletej M., ktora je vo veku,
kedy nie je schopna rozpoznat jej hroziace nebezpecenstvo a branit' sa. Maloletej je potrebné vytvorit
stabilné prostredie, v ktorom sa bude citit neohrozene, predvidatelne, pokojne, bez mozZnosti straty toho,
¢o povazuje za jej bezpelny priestor. Takéto prostredie jej v su€asnosti otec nie je schopny vytvorit
a zabezpedit. Otec je ten rodic, ktory aktualne nezvldda svoju rodiCovsku rolu, je vzhfadom na svoje
psychické problémy, zavislost od drog nebezpelny pre seba, svoje okolie ale najma pre maloletu. V
pripade, ak by nedoslo k do¢asnému zamedzeniu styku otca s maloletou je otcovi vytvoreny priestor,
aby kedykolvek a v akomkolvek stave bol s maloletou, pri€¢om nie je vylu¢ené, Ze otec pod vplyvom



bludov, paranoji, neuvedomujuc si v désledku jeho psychickych problémov, podporenych a posilnenych
jeho zavislostou od drog, svoje konanie a nasledky svojho konania, by bol schopny maloletej dcére
ublizit (o i len neumyselne). Z uvedeného dbvodu je preto potrebné maloletd M. ochranit. Vzhladom
na vys8ie uvedené skutoénosti, predloZené listinné dékazy v konani sp. zn. 14P/69/2021 ako aj novych
dbkazov, ktoré preukazuju to, Ze sa otec domaha byt s maloletou, z titulu rizikového, nepredvidatelného
konania a spravania otca v désledku jeho nelie€enych psychickych problémov, podporenych dlhodobym
uzivanim drog, matka Ziada sud, aby jej navrhu vyhovel.

3. Kolizny opatrovnik eSte v konani vedenom pod sp.zn. 14P/69/2021 dria 29.12.2021 vykonal vopred
ohlasené presetrenie pomerov v domacnosti matky. Uviedli, Ze byt, v ktorom rodina Zije, je kompletne
zariadeny, velky a priestranny, ide o 5-izbovy byt na vysokej socidlno-hygienickej rovni; byt je vo
vlastnictve otca. Matka sa nevedela vyjadrit k presnym nakladom na byvanie, nakolko platby za naklady
boli vZdy uhradzané z u&tu otca maloletej. Byt pozostava zo vstupného priestoru, obyvacky, kuchyne,
kupelne a toalety, spalne, detskej izby a dvoch pracovni. VSetky miestnosti boli vybavené nabytkom.
Detska izba maloletej M. bola priestranna, neobsahuje rusivé elementy a pdsobi utulnym dojmom,
maloleta v nej ma dostatok priestoru pre travenie volného ¢asu, ma vytvorené vhodné podmienky pre
svoj vyvin. V domacnosti neboli zaznamenané Ziadne nedostatky, ktoré by mohli naru$it zdravy vyvoj
maloletej. Maloletd ma vytvoreny s matkou pekny vztah. Otec maloletej je konatelom v ich cukrarni a
zmrzlinarni, ktoru maju hned vedla bytovky, kde byvaju. Matka pracuje v tejto cukrarenskej prevadzke a
zaroven si privyraba tym, Ze pecie torty na objednavky. Matka uviedla, Ze jej priblizny prijem predstavuje
asi 400 € mesacne. Matka sa k stavu otca maloletej v tom Case vyjadrila nasledovne: ,Otec, ked je
psychicky v poriadku, ma velké srdce. Teraz uz to bolo zIé a chcem, aby sa dal do poriadku. So M. maju
dobry vztah, dcéra ho miluje a nikdy by jej neublizil. Ked je otec ,normalny“, je to dobry otec aj manzel.
Jeho stav sa zacgal zhorSovat za€iatkom oktdbra 2021, ked bol so M. v zahrani¢i a vtedy som nevedela
pochopit, pre€o mi piSe také veci, aké mi piSe“. Na otazku, &i sa otec po ukonéeni psychiatrickej liecby
vrati spat do bytu, v ktorom Ziju, matka odpovedala nasledovne: ,Mohol by sa vratit k ndm domov, ale
az po tom, ako podstupi lieCenie a da sa do poriadku. Dany navrh som podavala preto, aby som si bola
ista, Ze by v jeho aktualnom stave neubliZil M., no teraz, ked je na psychiatrii, som Stastna, Ze ma Sancu
dat sa do poriadku a Ze mu tam pomdZzu.“ Z vyjadrenia matky nadobudli dojem, Ze je silno veriaca, a
preto nechce vztah s manzelom riesit radikalne a v podstate sa v su€asnej dobe ani rozviest nechce.

4. Podla § 25 ods. 3 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata,
sud obmedzi styk maloletého dietata s rodi¢om alebo zakézZe styk maloletého dietata s rodi€om, ak nie
je mozné zabezpedit zaujem maloletého dietata obmedzenim styku maloletého dietata s rodiCom.

5. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku, pred zaatim konania, po¢as konania a po jeho
skoné&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 329 ods. 1, prva veta Civilného sporového poriadku, sud méze rozhodnuat o navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

8. Podla § 2 ods. 1 zédkona ¢&. 161/2015 Z.z. o Civilnom mimosporovom poriadku, na konania podla tohto
zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

9. Po oboznameni sa s navrhom matky na nariadenie neodkladného opatrenia, s prilohami k navrhu,
ako aj celou spisovou dokumentaciou k maloletej v konani vedenom na Okresnom sude Bratislava IV
pod sp.zn.14P/69/2021, je sud po dékladnom vyhodnoteni a zvazeni vSetkych zistenych skutoCnosti
toho nazoru, ze v predmetnej veci je opodstatnené vydanie neodkladného opatrenia. Sud sa stotoznil
s ndvrhom matky a jej obavami z konania otca, ktoré mbze predstavovat pre maloletd redlnu hrozbu.
Hrozbu ujmy na pravach maloletej pritom sud nevidi len vo fyzickej ujme, ale najma psychickej, kedy
aj z predloZenej aktualnej SMS komunikacie medzi rodiémi vyplyva, Ze otec vnima prave matku ako
choru (bez ohladu na to, Ze on bol tento rok dvakrat umiestneny na psychiatrickom oddeleni) a o tomto
ma v umysle presvedCit aj svoju 4 - roénu dcéru. DoCasné obmedzenie styku otca s maloletou sud
preto povaZuje za opodstatnené, ako aj doCasné zverenie maloletej do osobnej starostlivosti matky,
nakolko ustalenim rodi€a, ktory ma maloletu v starostlivosti a presnym uréenim &asu styku druhého



rodi¢a s maloletou, predidu rodi¢ia hadaniu sa o maloleté dieta, ktoré za vzniknutu situaciu v rodine nijak
nezodpoveda. Zaroveh sud vyhodnotil spravanie otca ako rizikové, najma s ohladom na manipulaciu
dietata a ustalil, Zze pri styku otca s dietatom je potrebna pritomnost matky, ktora bude méct vstupovat
do komunikacie otca s maloletou a korigovat' ju tak, aby neposSkodzovala maloletej zdravy vyvoj.
Pokial by otec tuto skutocnost nereSpektoval a k maloletej by nepristupoval citlivo (napriklad tym,
Ze by ju kedykolvek a kamkolvek zobral aj na dlhSie ¢asové obdobie, ako uZz v minulosti urobil bez
suhlasu matky alebo by jej hovoril o matke nepravdy), mohlo by déjst k neopravnenému zasahu do
prav maloletej na pokojné a harmonické rodinné prostredie, ktoré sud doCasne zabezpedil nariadenim
tohto neodkladného opatrenia. Maloleta vo veku 4 rokov nevie posudit’ nasledky otcovho spravania a
pravdivost jeho presved&eni, preto je potrebné, aby pri ich stretavani bola aj matka, ktora naopak nema
zaujem poskodzovat vztah otca s maloletou. Sud pritom zdéraziiuje, Ze pre nariadenie neodkladného
opatrenia takejto povahy je postaCujuca existencia €o i len obavy, Ze by stykom otca s maloletou
mohlo déjst k nenapravitelnym dosledkom, ktorym méze byt v tomto pripade nielen fyzické poSkodenie
zdravia dietata ( vzhfadom na spravanie otca) ale aj manipulacia dietata a mozné nastrbenie jeho
vztahu s druhym rodi¢om, ktoré otec nedokaze vyhodnotit ako poskodzujice najlepsi zaujem malolete;.
Nakofko na z&klade predloZzenych dékazov ( SMS komunikéacia rodiCov, drogové testy s pozitivnym
vysledkom, internetova komunikacia otca preukazujica vyhrazky otca ako aj skuto€nost, Ze otec bol
dvakrat hospitalizovany tento rok na psychiatrickom oddeleni) ma sud dostatoéne odévodneny zasah
do prav otca v tomto rozsahu, sud do¢asne upravil styk otca s maloletou aspofi v minimalnom rozsahu
za pritomnosti matky a zveril ju do osobnej starostlivosti matky, na ktoru je maloletd zvyknuta a méze
mat’ v nej istotu. Zékaz styku otca s maloletou sud povaZoval, vzhfadom na to, Ze otec ma s maloletou
vytvorené pozitivne citové vazby (vyplyva to aj z vyjadrenia matky pred koliznym opatrovnikom) za
nadbyto&né, preto v ostatnom rozsahu navrh matky zamietol. To v8ak ni€¢ nemeni na tom, Ze pokial otec
bude mat vazny zaujem o stretavanie sa s maloletou a rozvijanie jeho vztahu s fiou, bude musiet viest
svoj zivot inak ako doteraz, a to hlavne zodpovedne voci maloletej v tom smere, aky vzor otca jej do
Zivota odovzdava, t. j. ako sa prezentuje a ako pristupuje k rieSeniu svojich problémov. V konani vo veci
samej sa bude sud podrobnejSie zaoberat’ otazkou, €i je charakter takéhoto rozhodnutia nevyhnutny i
do buducna.

10. Sud sa nestotoznil s tvrdenim matky, Ze o jej navrhu by malo byt rozhodované podla § 365 ods.1
Civilného mimosporového poriadku (teda v lehote 24 hodin), nakolko mal za to, Ze o maloletu je
aktualne riadne postarané a v pritomnosti matky jej nehrozi ani Ziadna ujma. Uvedené ustanovenie rieSi
diametralne odlisné situacie, v pripade ak sa ocitne maloleté dieta bez akejkolvek starostlivosti alebo ak
je jeho zivot, zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruseny, ¢o sud z predlozeného navrhu
nemal za preukazané.

11. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 Civilného mimosporového poriadku tak, Zze Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vdeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelny exekuény titul,

mdbze opravneny podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.



