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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v rodinnopravnej veci starostlivosti sidu o maloleté deti: 1/ V. M., nar.
XXX XXXX, trvale bytom C. €. XXX, t.€. C. €. XXX, 2/ M. M., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom C. ¢. XXX, 3/
Z. M., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom C. €. XXX, 4/ N. M., nar. X.XX.XXXX, trvale bytom C. ¢. XXX, t.¢. C.
€. XXX, zastupené koliznym opatrovnikom: Obec Kolackov, deti rodi€ov, otec: L. M., nar. XX.X.XXXX,
trvale bytom C. &. XXX, t.&. Ustav na vykon vézby a Ustav na vykon trestu odatia slobody Pre$ov, matka:
K. M., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom C. &. XXX, t.€. C. XXX za uc€asti osoby, ktorej boli mal. deti zverené
L. M., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom C. & XXX, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Stara
Lubovna, Farbiarska 57, 064 01 Stara Lubovnia, v konani o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I.Sud nariaduje neodkladné opatrenie vtomto zneni:

oL M., nar. XX X.XXXX je povinny odovzdat maloleté deti V. M., nar. XX.X.XXXX, M. M., nar.
XXX XXXX, Z. M., nar. XX.X.XXXX a N. M., nar. X XX.XXXX, do starostlivosti ich matky K. M., nar.
XXX XXXX.“

II.Sud uklada navrhovatelovi povinnost vlehote 30 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia podat’
na miestne prislusny sud navrh vo veci samej, a to navrh na zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti,
pricom ucastnikmi konania vo veci samej budu maloleté deti V. M., M. M., Z. M. a N. M., ich rodiCia K.
M. a L. M. a osoba, ktorej deti boli zverené do nahradnej osobnej starostlivosti.

Ill. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préce, socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni (dalej len navrhovatel) sa podanym navrhom
domahal nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadal, aby sud uloZil osobe, ktorej boli deti
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti L. M. povinnost odovzdat maloleté deti do starostlivosti ich
matky K. M..

2. Navrh oddvodnil tym, Ze maloleté deti boli rozhodnutim Okresného sudu Stara Luboviia sp. zn.
2P/139/2021 zo diia 11.5.2022 zverené do nahradnej osobnej starostlivosti ich brata L. M. z dévodu, Ze
obaja rodi€ia boli vzati do vazby. Matka mal. deti bola dna 1.8.2022 prepustena z vazby na slobodu
a otec mal. deti bol prepusteny z vazby do vykonu trestu odnatia slobody a to rozhodnutim sp. zn.
8T/30/2022. KedZe matka mal. deti bola prepustena z vazby na slobodu v sulade s &l. 5 zakona ¢&.
36/2005 Z.z. je v najlepSom zaujme mal. deti zachovat ich rodinné prostredie a starostlivost poskytovanu
rodiCom. K navrhu pripojil rodné listy maloletych deti.

3. Uznesenim tunajSieho sudu sp. zn. 2P/97/2022 zo dia 9.8.2022 sud ustanovil mal. detom kolizneho
opatrovnika, ato Obec Kolackov.



4. Sud sa oboznamil s doloZzenymi listinnymi dékazmi ako aj s obsahom spisu tunajSieho sudu sp.
zn. 2P/139/2021, ktory sa tyka mal. deti a ustalil, Ze skutkov stav zodpoveda stavu ako ho opisala
navrhovatel v navrhu.

5.Podla § 360 ods. 1 z&k. €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalejlen C.m.p.) neodkladné
opatrenie mozno nariadit' aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zac&at aj bez navrhu.

6. Podla § 361 C.m.p. sud nariadi neodkladné opatrenia aj vtedy, ak to vyZzaduje verejny zaujem.
7. Podla § 366 C.m.p. neodkladnym opatrenim méze sud nariadit platit vyZivné v nevyhnutnej miere.

8. Podla § 367 ods. 1 C.m.p. neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

9. Podla § 367 ods. 2 C.m.p. o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

10. Podla § 367 ods. 3 C.m.p. uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné
vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

11. Podla § 367 ods. 4 C.m.p. uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud méze dorudit
ucastnikom az pri uskuto€neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.
Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodatoc¢ne.

12. Podla § 2 ods. 1 C.m.p. na konanie podfa tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
oporiadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

13. Podfa § 324 ods. 3 C.s.p. neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

14. Podla § 325 ods. 1 C.s.p. neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

15. Podla § 325 ods. 2 C.s.p. neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby d) nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

16. Podla § 329 ods. 1 C.s.p. sud mbzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

17. Podla § 329 ods. 2 C.s.p. pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

18. V €l. 24 Charty zakladnych prav Eurdpskej unie je zakotvené, Ze pri vSetkych opatreniach prijatych
organmi verejnej moci alebo sukromnymi institiciami, ktoré sa tykaju deti, sa musia v prvom rade brat
do uvahy najlepSie zaujmy dietata.

19. V zmysle €l. 3 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hfadiskom pri
akejkofvek Cinnosti tykajucej sa deti, nech uz uskuto&riovanej verejnymi alebo sukromnymi zariadeniami
socialnej starostlivosti, sudmi, sprdvnymi alebo zakonodarnymi organmi.

20. Podla €l. 5 prva veta zak. €. 36/2005 Z.z. Z&kon o rodine zaujem maloletého dietata je prvoradym
hladiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju.



21. Podla § 28 ods. 1 pism. a) Zakona o rodine suc¢astou rodiCovskych prav a povinnosti s najma
sustavna a dosledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a v8estranny vyvin maloletého dietata.

22. Podla § 28 ods. 2 Zakona o rodine, rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone
su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

23. Podla § 30 ods. 1 prva veta Zakona o rodine rozhodujucu ulohu vo vychove dietata maju rodicia.
Pravne posudenie veci:

24. Ugelom neodkladnych opatreni je rychla, avSak dodasna uUprava pomerov U&astnikov alebo
zabezpec€enie vykonu existujuceho, pripadne eSte nevykonatefného alebo mozZného rozhodnutia.
Vydanie neodkladného opatrenia v8ak predpoklada aspofi osvedéenie prava, resp. osvedcéenie
ohrozenia tohto prava a tiez, aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe neodkladnej Upravy.
Povinnostou sudu je pri vydavani neodkladného opatrenia skumat vSetky aspekty jeho nariadenia a
teda dokladne skumat a zvazovat, najma &i je narok ucastnika na nariadenie neodkladného opatrenia
osvedCeny a i je naliehava potreba okamzitého zasahu zo strany sudu, t.j. €i je naliehava potreba
nariadit' takéto opatrenie.

25. Z doCasného charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim nemusi sud
zistovat’ vSetky okolnosti, ktoré su potrebné pre vykonanie meritérneho rozhodnutia. Pri zistovani
skuto€nosti potrebnych pre nariadenie neodkladného opatrenia nemusi byt ani dodrZzany formalny
postup stanoveny pre dokazovanie. Ak by pred vydanim neodkladného opatrenia bolo potrebné
preukazanie naroku v procese dokazovania, nebol by potom rozdiel medzi predbeznym opatrenim a
kone&nym rozhodnutim. Neodkladné opatrenie by nemohlo pinit funkciu okamzitej, i ked' len doasne;j
Upravy pravnych pomerov uc¢astnikov.

26. V kazdej veci tykajucej sa maloletych deti dominuje zaujem maloletého dietata. Dosiahnutie
ucinnej ochrany zaujmov maloletych deti je zabezpecené aj instititom neodkladnych opatreni. Potreba
nariadenia neodkladného opatrenia nemusi vyplyvat’ len z naliehavosti situacie, ale v pripade konania
starostlivosti sudu o maloletych aj z existencie zaujmu maloletého dietata na danej doasnej uprave
pomerov. Naliehavost potreby dogasnej Upravy pomerov neodkladnym opatrenim v tychto konaniach
ustupuje zaujmu maloletého dietata. A teda, ak je nariadenie neodkladného opatrenia v zaujme
maloletého dietata, nemusi byt nevyhnutne su€asne splnena aj podmienka naliehavosti potreby
doCasnej upravy. Sud by mal pristlpit k nariadeniu neodkladného opatrenia nielen v pripadoch, ak
rieSenie situacie neznesie odklad, ale aj v pripade, ak je Uprava neodkladnym opatrenim v zaujme
maloletého dietata.

27.V danom pripade je sud toho nazoru, Ze je potrebné bezodkladne upravit pomery maloletych deti.
Rodicia maloletych deti tym, Ze boli vzaty do vazby objektivne nemohli vykonavat svoje rodi€ovské prava
a povinnosti, deti ostali bez oséb, ktoré by zabezpeclovali starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyzivu a ich
vSestranny vyvoj, ktoré by ich zastupovali a spravovali ich majetok, preto boli rozsudkom tunajSieho
sudu sp. zn. 2P/139/2021 zo dha 11.5.2022, ktory nadobudol pravoplatnost dria 8.6.2022 zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti ich brata L. M., rodi€ia boli su€asne zaviazany platenim vyzivného
po 29,87 eur na kazdé dieta na uéet Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Starej Lubovni. Matka
maloletych deti bola diia 1.8.2022 prepustena z vykonu vazby a teda uz objektivhe mbdze a v zmysle
ustanoveni Zakona o rodine je aj jej povinnostou zabezpe€ovat osobnu starostlivost o maloleté deti,
teda sustavnu a déslednu starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny vyvin maloletych deti,
zastupovat ich a spravovat ich majetok. Tym, Ze matka maloletych deti bola prepustena na slobodu
pominuli dévody, pre ktoré boli maloleté deti zverené do nahradnej osobnej starostlivosti ich brata. Je v
najlepSom zaujme maloletych deti, aby boli v osobnej starostlivosti ich rodi¢ov, v danom pripade ich
matky, preto sud navrhu v celom rozsahu vyhovel a nariadil osobe, ktorej boli deti zverené do nahradne;j
osobne;j starostlivosti. L. M., aby maloleté deti odovzdal do starostlivosti ich matky K. M..

28. Nariadené neodkladné opatrenie v prejednavanej veci je neodkladnym opatrenim pred zacatim
konania vo veci samej, a preto sud v sulade s § 360 ods. 2 C.m.p. a § 336 ods. 1 C.s.p. uloZil
navrhovatelovi povinnost podat v ur€enej lehote navrh vo veci samej, t.j. navrh na zru$enie nahradne;j
osobne;j starostlivosti. V prejednavanej veci sa nejedna o pripad predpokladany ustanoveni § 336 ods.



1 C.s.p., a to Ze neodkladnym opatrenim mozZno dosiahnut’ trvali Upravu pomerov medzi u€astnikmi
konania, pretoZze je potrebné vykonat vo veci dalSie dokazovanie, predpokladané v ustanoveni § 47
a nasl. Zakona o rodine.

29. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ustanovenia § 52 C.m.p. podla ktorého Ziaden z
u€astnikov nema narok na nahradu trov konania ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15 dnha odo dra jeho dorucenia na
sude, proti rozhodnutiu ktorého odvolanie smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



