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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra vydava podla § 353 Trestného poriadku tento
rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona sud ru §i vyrok o vine a treste trestného rozkazu

Okresného sudu Nitra 4T/57/2015 - 612 zo diia 7.7.2015, ktory nadobudol pravoplatnost dia 7.7.2015,
ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v tomto vyroku o vine svoj podklad a

Obvinena:
P. O.E.D.B. A E. Q. A, narodena XX.X.XXXX Q. Y., okres Nitra, trvale bytom A., W. J. C. XXX/X,
nezamestnana,

je vinna, zZe:

napriek tomu, ze rozhodnutim Okresného uradu Nitra, Odborom vSeobecnej vnutornej spravy
Cislo1242/2015/0U-NR-OVVS2-2015/025767-Tz zo diia 3.8.2015, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna
3.8.2015, bola postihnuta za priestupok proti majetku podla § 50 ods. 1 zakona &islo 372/1990 Zb. o
priestupkoch v zneni neskorSich predpisov tak, ze jej bola ulozena pokuta vo vyske 10,-eur,

1/dfa 12.5.2016 o 14.25 hodine v Nitre, na Jurkovi€ovej ulici €islo 25 v predajni Potravin Cislo 031,
odcudzila z predajnej plochy tovar v celkovej hodnote 7,98 eura a to dve balenia kavy Nescafe
Classic Crema po 3,99 eura, tento tovar schovala do tasky, ktord mala so sebou, s tovarom presla cez
pokladni€nu zénu bez zaplatenia a nasledne bola zadrzana pracovnikom sukromnej bezpoe&nostne;j
sluzby a poskodenej spolo&nosti Nitrazdroj, a.s., Dolnodermanska ulica &islo 38, ICO: 34 098 593
sposobili Skodu vo vyske 7,98 eura, nasledne bola vyzvana na vratenie tovaru, ktory dobrovolne vydala
v neposSkodenom stave a bol vrateny na predajnu plochu,
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2/dha 25.5.2016 v Case 0 12.30 hodine v Nitre, na Hviezdoslavovej ulici Cislo 779/37 v Obchodnom dome
Kaufland, odcudzila brav€ové maso na gulas o hmotnosti 1,228 kg, dva kusy pagacov oSkvarkovych
100 g, dve kavy Eduscho 250g, Mirindu lemon, dva kusy pagacov oSkvarkovych 200g, zakusky mix
400 g, zivanska bageta 215 g, cheeseburger 300g, celkovo tovar v hodnote 26,79 eura, ktory si
postupne vkladala do igelitovych tasSiek, ktoré mala prevesené cez nakupny vozik, priCom iny tovar
vkladala do nakupného vozika a tento pri pokladni aj riadne zaplatila, avSak za tovar vlozeny do
igelitovych taSiek nezaplatila a preSla s nim bez zaplatenia cez pokladni¢nu zénu, kde bola zadrzana
pracovnikom sukromnej bezpecnostnej sluzby a poSkodenej spolo¢nosti Kaufland Slovenska republika,
v.0.s, Trnavska cesta 41/A, Bratislava, spdsobila skodu vySke 26,79 eura, nasledne bola vyzvana na



vratenie tovaru, ktory dobrovolne vydala v poSkodenom stave, preto nemohol byt vrateny na predajnu
plochu,
teda:

v bode 1/ a2/:
prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuta,

tym spachala:
v bode 1/ a2/:
precin kradeZe podla § 212 ods. 2 pism. f/, Trestného zakona (dalej len Tr. zak.),

za to jej sud uklada:

Podla § 212 ods. 2 Tr. zak. s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Trestného poriadku, na polah¢ujucu okolnost
podla § 36 pism. I/, n/ Tr. zak., nezistiac pritazujucu okolnost podlfa § 37 Tr. zak., s pouzitim § 38 ods.
2,3 Tr. zak. a § 41 ods. 3 Tr. zak. spolo¢ny trest odnatia slobody v trvani 10(desat) mesiacov.

Podla §§ 49 ods. 1 pism. a/, 50 ods. 1 Tr. zak. jej sud vykon trestu podmieneéne odklada na skuSobnu
dobu v trvani 2(dva) roky.

Podla § 354 ods. 1 pism. f/ Trestného poriadku a § 287 ods. 1 Trestného poriadku je obvinena povinna

zaplatit’ titulom nahrady Skody poSkodenej spolo€nosti Kaufland Slovenska republika, v.o.s, Trnavska
cesta 41/A, Bratislava, ICO: 35 790 164, sumu 26,79 eura.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné podat odpor na sude, ktory trestny rozkaz vydal, do 8.(6smich)
dni odo dia jeho dorucenia.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, méze poskodeny podat
odpor. Ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.
Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na
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obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje
aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade 8kody poda ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou, ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni, obsiahnutymi v trestom
rozkaze.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi.

Ak odpor v uréenej lehote nebol podany, stane sa trestny rozkaz pravoplatny a vykonatelny.



