Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 1T/86/2016
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Déatum vydania rozhodnutia: 12. 08. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Mariana Philadelphyova

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2016:6716010357.1
Rozhodnutie

Okresny sud Zvolen na hlavhom pojednavani dria 12.08.2016 vo Zvolene, v konani pred senatom
zlozenom z predsedu senatu JUDr. Mariany Philadelphyovej a prisediacich U. U. E. L. F., v trestnej veci
obzalovaného Y. F., stihaného pre zlo¢in kradeze spolupachatelstvom podra § 20 k § 212 ods. 1, ods.
3 pism. b/, ods. 4 pism. b/ Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. e/ Tr. zadkona a precin poruSovania
domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona, takto

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Tr. zakonasud zrusSuje rozsudok Okresného sudu Zvolen sp.zn. 3T/38/2016 zo
dria 22.04.2016, pravoplatného 10.05.2016 vo vztahu k obZalovanému 2/ Y. F., nar. XX.XX.XXXX v 1., C.
C., trvale bytom Zvolen, t.&. vo vykone trestu odhatia slobody v UVTOS Martin-Sugany vo vyroku o vine
u obzalovaného Y. F., nar. XX.X.XXXX v bode 2/ a 3/ pre pokracovaci zlo€in kradeze podla § 212 ods.
1, ods. 3 pism. b), ods. 4 pism. b/ Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. e/, pism. j/ Tr. zdkona formou
spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona a cely vyrok o treste, ktorym bol obzalovanému Y. F. podla §
212 ods. 4 Tr. zakona ulozeny uhrnny a suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 5 rokov nepodmienecne
so zaradenim pre jeho vykon do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia za su¢asného
zru$enia vyroku o treste z rozsudku Okresného sudu Zvolen, sp.zn. 1T/78/2015 zo dfia 12.11.2015, ako
aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad

Pri viazanosti skutkovymi zisteniami v zruSenom rozsudku Okresného sudu Zvolen sp.zn. 3T/38/2016
zo dfia 22.04.2016, sud

obzalovaného Y. F., nar.XX.XX.XXXXv I., trvale bytom A.,
t.€. vo vykone trestu v UVTOS Sucany

uznava za vinného,

ze

v bode 1/

-po spolocnej dohode s Y. U., nar. XX.XX.XXXX, v doposial presne nezistenom ¢ase od 19:45 hod. dfia
29.10.2015 do 07:18 hod. dfia 30.10.2015 vo Zvolene na ul. S. Y., okres Zvolen po tom, 8o nezistenym
spbsobom odstranili visiaci zamok vstupnej dvojkridlovej brany oplotenia rodinného domu ¢&. 304/17
neopravnene vstupili na oploteny pozemok prislichajuci k predmetnému rodinnému domu a tu odcudzili
z uzavretej neuzamknutej garaze za rodinnym domom 1 ks pansky horsky bicykel zn. V., Ciernej farby,
nezisteného vyrobného Cisla vybaveny digitalnym tachometrom nezistenej znacky a vyrobného cisla,
priru¢nou tastickou pod vazou a priru¢nou tastiCkou pod sedadlom, ktory sa nachadzal 1 ks 20 cm
dihy poplastovany zamok na uvedeny bicykel v tvare pruziny s kli¢ikom, 1 ks damsky horsky bicykel
zn, Z. bielej farby, nezisteného vyrobného Cisla vybaveny 1 ks priruénej tasticky pod vazou, 1 ks 1
m poplastovany zamok na bicykle v tvare pruziny, 1 ks dvojkolesovu Zeleznu kariCku modrej farby, 8
ks plastovych baleni po 6 ks dvojlitrovych plastovych flias jablkového vina zn. Y. a 8 ks 0,5 litrovych
flias mineralnej vody zn. L., ¢im takto spésobili jednotlivym maijitelom nehnutelnosti a hnutefnych veci
najmenej celkom vo vySke na poskodenom zariadeni 23 € a



-manzelom N. L., nar. XX. XX XXXX a K.. Y. L., nar. XX XX.XXXX, obaja trvale bytom A., S.. Y. XXX/XX
8kodu kréddeZou veci vo vy8ke najmenej 357 €,

- N. L., nar. XX.XX.XXXX ako zivnhostni¢ke podnikajucej pod obchodnym menom N. L. s miestom
podnikania A., S.. Y. XXX/XX, ICO: XX XXX XXX $kodu kradeZou vo vyske 52 € a

-Y.. Y. L., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A_, S.. Y. XXX/XX §kodu na majetku nespdsobili,

v bode 2/

-spolo€ne s Y. U., nar. XX.XX.XXXX, v presne nezistenom €ase v dobe od 20:30 hod. dia 29.10.2015
do 09:30 hod. dfia 30.10.2015 neopravnene vnikli do rodinnému domu na ul. S.. Y. C.. XXXX/XX vo
Zvolene, okres Zvolen tak, Ze vosli cez brani¢ku rodinného domu dvorom k zadnym dveram veducim do
domu, kde prekonali uzamykaci mechanizmus dveri, vosli do vnutornej ¢asti rodinného domu a tu

- zo skrine nachadzajucej sa v chodbe odcudzili 1 ks golfovi bundu zn. H., 1 ks damsku S. F. A.. N.
bledo modrej farby, 1 ks damsku mikinu zn. L. bledo ruzovej farby, 1 ks damske teplaky zn. C. 3ede;j
farby, 1 ks ddmsku preSivanu vestu zn. |. W. striebornej farby, 1 ks damske tricko zn. E. T. ruZzovej farby,
1 ks damske cyklistické leginy zn. Z., 1 ks ddmske rukavice cyklistické zn. Z., 1 ks damske tielko bielej
farby, 1 ks detské nohavice do dazda, 1 ks detsku bundu do dazda zn. N. fialovej farby, 1 ks cukromer,
1 par cyklistickych tretier, 3 ks babiky F. L. prislu§enstvom, vojenské kanady a pustne maskace,

- z priestorov kuchyne odcudzili 2 ks akumulaénych holiacich strojéekov zn. Philips, 1 ks peraénik s
fixkami a kli&e od garaze,

- z priestorov vstupnej chodby odcudzili 1 ks motorovu pilu zn. L. oranzovej farby,

-z pivni¢nych priestorov 5 ks flias alkoholu a 10 ks fliag znackovych vin,

a taktiez nezistenym spOsobom prekonali uzamykaci mechanizmus garazovych dveri a z objektu
garaze a skladu odcudzili 1 ks pansky bicykel zn. J., 1 ks damsky bicykel zn. L., 1 par kolieskové korc¢ule
velkosti 10, 1 par lyzi zn. E., 1 ks utahovacku so zdrojom zn. Y. a 7 ks skrutkovacov,

¢im uvedenym konanim spdsobili majitefom nehnutelnosti a hnutefnych veci a poskodenym- K.. T. Z.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Y..C..8.A. C..XXXX/XX, Zvolen a Y.. Y. V., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
R..V. XXXX/XX, A., Skodu na odcudzenych veciach v celkovej vySke najmenej 1.674,-€,

-odcudzenim motorovej pily zn. L. jej majitelovi podkodenému Y. Z., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
Zvolen, ul.. S. C..XXXX/X, 8kodu vo vyske 300,-.€,

v bode 3/

spolu s L. H. po predchadzajicej dohode v presnejSie nezistenom €ase v no¢nych hodinach zo dna
5.10.2015 do dna 6.10.2015 vnikol do pivnice, patriacej k bytu Cislo 1, na prizemi obytného bloku so
supisnym Cislom 2003/40, na ulici R.. V. vo Zvolene, okres Zvolen, ktorého majitelom je I. U. a kde ma
trvaly pobyt aj jeho syn M. U. tak, Ze L. H. doposial presne nestotoZnenym predmetom otvoril vchodové
dvere na obytnom bloku, cez ktoré obaja vosli do vchodu, kde Y. F. ostal stat na schodisti a daval
pozor a L. H. zisiel po schodoch do priestorov spolo¢nej pivni¢nej chodby, kde nezistenym predmetom
vylomil dvere riadne uzamknutej pivni¢nej miestnosti patriacej k bytu poskodeného I. U., a &In A. F. XXX
L. motorom 1x 40, L. N. X. X s batériou 100Ah, jednu kompletnu sadu rybarskeho vystroja patriacu
Tomasovi Valentovi, pri€om uvedené veci nasledne obaja vyniesli na Ul. Dukelskych hrdinov, odkial ich
nasledne na doposial nestotoznenom motorovom vozidle odviezli na ul. Y.. C.. S. vo Zvolene, k miestu
bydliska L. H., kde veci vyloZili a L. H. ich nasledne odniesol do miesta svojho bydliska, &im spbsobil
majitefovi pivnice |. U., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom A., R.. V. XXXX/XX, M. U., nar. XX. XX.XXXX,
trvale bytom A., R.. V. XXXX/XX a I. L., W.. XX XX.XXXX, bytom A., N. XX, celkovu $kodu vo vySke
1.250,- €,

pricom Y. F. sa uvedeného konania dopustil napriek tomu, Ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu
vo Zvolene ¢&. 0T 7/2014 zo dia 18.01.2014, ktory nadobudol pravoplatnost’ dha 18.01.2014 odsudeny

pre precin kradeze podla § 20, § 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zdkona, za ¢o mu bol ulozeny trest povinne;j
prace v trvani 300 hodin, ktory trest doposial nevykonal,

teda

v bode 1, 2, 3/



spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak vacsiu Skodu a &in
spachal, hoci za taky ¢in bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a &in spachal
zavaznejSim spbésobom konania - vlamanim a na viacerych osobach,

spolo&nym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného,

¢im spachal

pokracujuci zlo€in kradeZe spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/, ods. 4 pism.
b/ Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. e/, pism. j/ Tr. zakona

pokracujuci pre€in poruSovania domovej slobody spolupachatelstvom podla § 20 k § 194 ods. 1 Tr.
zakona.

Zato sa odsudzuje

Podla § 212 ods. 4 Tr. zakona, § 38 ods. 7 Tr. zakona, § 36 pism. I/, pism. n/, § 37 pism. h/, pism. m/,
§ 41 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Tr. zdkona, § 49 ods. 2 Tr. zakona, § 46 Tr. zakona na uhrnny, suhrnny a
spolo¢ny trest odiatia slobody vo vymere 5 /péat/ rokov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zadkona, sud obZalovaného na vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdkonasud zrus$uje vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu Zvolen sp. zn.
1T/78/2015 zo dfha 12.11.2015, pravoplatného 12.11.2015, ktorym bol obZalovany odsudeny podla § 212
ods. 3 Tr. zakona na trest odnatia slobody vo vymere 8 mesiacov nepodmienecne, so zaradenim pre jeho
vykon do Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody s minimalnym stupfiom stréaZenia ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

Ostatné vyroky v rozsudku Okresného sudu Zvolen sp. zn. 1T/78/2015 zo dha 12.11.2015, zostavaju
zachované.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku, sud uklada obZalovanému a to spolo¢ne a nerozdielne s Y. U., nar.
XX XX XXXX, povinnost’ nahradit poSkodenym a to:

-K.. T. Z., nar. XX XX.XXXX, bytom Zvolen, Y.. C.. 8. XXXXIXX,

-Y.. Y. V., nar. XX XX XXXX, bytom Zvolen, R.. V. XXXX/XX, $kodu vo vysSke 1.674 €,

-N. L., nar. XX. XX.XXXX, bytom A, S.. Y. XXX/XX a Ing. Y. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom A., S.. Y. XXX/
XX Skodu vo vyske 380 €.

Podla 288 ods. 2 Tr. poriadku sud poskodenych:

K. T. Z., W.. XX XX XXXX, F. A., Y.. C.. S. XXXX/XX,

SY. Y VL, W XXXXXXXX, F. AL, R.L VL XXXXIXX,

-N. L., W.. XX XXXXXX, F. A, S.. Y. XXX/XX E. K.. Y. L., W.. XX.XX.XXXX, F. A., S.. Y. XXX/XX, od
kazuje sozvySkom ich naroku na ndhradu $kody na civilny proces.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratdry vo Zvolene podala na tunajsi sud pod sp. zn. 1Pv 479/15/6611 dna
17.06.2016 obzalobu na obvineného Y. F. pre zloc€in kradeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 212
ods. 1, ods. 3 pism. b/, ods. 4 pism. b/ Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. e/ Tr. zakona a precin



poruSovania domovej slobody podla § 20 k § 194 ods. 1 Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Na hlavhom pojednavani urobil obZalovany vyhlasenie o tom, Ze je vinny zo spachania Zalovaného
skutku. KedZe obzalovany suhlasne zodpovedal na polozené otazky v zmysle § 333 ods. 3 pism. c/, d/,
f/, g/ a h/ Tr. poriadku, sud so suhlasom prokuratora, obhajcu obZalovaného a pritomnych poskodenych
jeho vyhlasenie prijal a podla § 257 ods. 8 Tr. poriadku vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom
obzalovany priznal spachanie skutku nevykona a vykona len dékazy suvisiace s pripadnym vyrokom o
treste, nahrade Skody alebo aj ochrannom opatreni.

Poskodeni I. U., M. U. E. I. L. si na hlavhom pojednavani svoje naroky na nahradu Skody z titulu
odcudzenych veci neuplatnili.

Sud vykonal na hlavnom pojednavani dokazovanie v zmysle § 269 a § 253 ods. 2 Tr. poriadku &itanim
listinnych dékazov, a to odpisu z RT obZalovaného /€.I. 215/, spravy o jeho povesti /E.I. 217/, sprav
o priestupkoch /&.I. 218-224/, tiez spravy z UVTOS Sudany, kde obZalovany v st&asnosti vykonava
nepodmienecny trest z iného odsudenia /€.I. 225/, a najma rozsudku na &.l. 260 z konania OS Zvolen
sp.zn. 1T/78/2015, pricom po precitani tychto dékazov obzalovany doplnil, Ze odo dria vypracovania
spravy z UVTOS bol pracovne zaradeny ako aj disciplinarne odmeneny za celkové spravanie. Zaroven
uviedol, Ze mu bol premeneny podmienecne odlozeny trest odfatia slobody z odsudenia OS Zvolen
sp.zn. 4T/117/2013.

Podla § 212 ods. 1 Tr. zakona, kto si prisvoji cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spdsobi tak malu kodu,
potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 212 ods. 3 pism. b/ Tr. zdkona, odnatim slobody na Sest mesiacov az tri roky sa pachatefl
potrestd, ak spacha €in uvedeny v odseku 1 alebo 2 hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch odsudeny.

Podla § 212 ods. 4 pism. b/ Tr. zdkona, odnatim slobody na tri roky az desat rokov sa pachatefl potresta,
ak spacha ¢€in uvedeny v odseku 1 alebo 2 zavaznejSim spdsobom konania.

Podla § 194 ods. 1 Tr. zdkona, kto neopravnene vnikne do obydlia iného alebo tam neopravnene zotrva,
potresta sa odnatim slobody az na dva roky.

Podla § 194 ods. 2 pism. a/ Tr. zakona, odiatim slobody na jeden rok az pat rokov sa pachatefl potresta,
ak spacha €in uvedeny v odseku 1 zavaznejSim spdsobom konania.

Podla § 138 pism. e/; pism. j/ Tr. zakona, zavaznejSim spésobom konania sa rozumie pachanie trestného
¢inu vlamanim; na viacerych osobach.

Podfa § 20 Tr. zdkona, ak bol trestny &in spachany spoloénym konanim dvoch alebo viacerych
pachatelov (spolupachatelia), zodpoveda kazdy z nich, ako keby trestny &in spachal sam.

Vykonanym dokazovanim na hlavhom pojednavani, a to nielen vyhlasenim obZalovaného o priznani
viny, ale aj s poukazom na vSetky zaobstarané vypovede a listinné dékazy, mal sud za preukdzané, Ze
obzalovany sa skutku dopustil tak, ako mu to kladla za vinu obZaloba.

Obzalovany teda svojim konanim po objektivnej aj subjektivnej stranke naplnil zakonné znaky zlo€inu
kradeZe podfa § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/, ods. 4 pism. b/ Tr. zakona (kedZe sa obohatil na $kodu
cudzieho majetku tym, Ze si prisvojil cudziu vec, ktorej sa zmocnil, €im spésobil na cudzom majetku malu
Skodu a skutok spachal zavaznejSim spésobom konania napriek tomu, Ze uz bol pre taky ¢in odsudeny) a
tiez precinu porusovania domovej slobody podfla § 194 ods. 1 Tr. zakona formou spolupachatel'stva podla
§ 20 Tr. zakona, kedZe umyselnym konanim neopravnene vnikol do obydlia iného a tu neopravnene
zotrval. Preto sud obZalovaného uznal vinnym s tym, Ze jeho Utoky uvedené v bodoch 1./ - 2./ rozsudku
je potrebné povazovat podla § 122 ods. 10 Tr. zakona za pokracéujuci trestny €in a to zloCin kradeze
podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/, ods. 4 pism. b/ Trestného zakona, nakolko vSetky Ciastkové utoky



spaja objektivna suvislost v Ease, spdsobe ich pachania a v predmete Utoku ako aj subjektivna suvislost,
najma jednotiaci zamer pachatela - obZalovaného spachat uvedeny trestny ¢in. Vzhfadom na okolnost
pokraCovania v trestnom konani bol zruSeny cely rozsudok OS Zvolen 3T/38/2016 zo dfia 22.04.2016
vo vyroku o vine a treste u obZalovaného Mareka Barto3a (ktory bol zarovern suhrnnym vo vztahu k
odsudeniu OS Zvolen sp. zn. 1T/78/2015 zo dha 12.11.2015), to znamena, Ze 2 skutky zo spominaného
rozsudku boli pretransformované do nového rozhodnutia a si uvedené pod bodmi 1/ a 2/ tohto rozsudku.

Zo zdkonom ustanovenych zasad pre ukladanie trestov vyplyva, Ze trest ma zabezpecit ochranu
spolocnosti pred pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani dalej trestnej Cinnosti a vytvori podmienky
na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su¢asne inych odradi od pachania trestnych €inov. Trest
zaroven vyjadruje moralne odsudenie pachatela spolo¢nostou. Pachatelovi mozno uloZit' len taky druh
trestu a v takej vymere, ako ustanovuje Trestny zakon, priCom tento zakon v osobitnej Casti ustanovuje
len trestné sadzby trestu odnatia slobody.

Obzalovany je slobodny, ma jedného maloletého syna. Z miesta svojho trvalého bydliska blizSie
hodnoteny nie je, priestupkovo prejednavany bol od roku 2010 mnohokrat najma za priestupky na
useku cestnej premavky, ale tiez za priestupky proti majetku a iné. V su€asnosti vykonava trest odnatia
slobody v trvani 5 rokov uloZzeny mu rozsudkom Okresného sudu Zvolen v konani sp. zn. 3T/38/2016.
Z UVTOS je hodnoteny pozitivne, jeho spravanie a vystupovanie je na pozadovanej Urovni, zapaja sa
do aktivit organizovanych v ramci kulturno-osvetovej €innosti a zu€astfiuje sa interak&nych komunitnych
stretnuti. Doposial bol sudne trestany 6-krat, pri¢om v dvoch pripadoch sa na neho hladi, ako keby nebol
odsudeny. Naposledy bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen v konani sp. zn. 3T/38/2016 zo
dria 22.04.2016 pre pokracujuci zlo€in kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/, ods. 4 pism. b/ Tr.
zakona a precin porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona formou spolupachatelstva,
ktoré odsudenie je obsiahnuté v skutkovej vete vyroku tohto rozsudku. Rozsudkom OS Zvolen sp. zn.
4T 117/2016, pravoplatnym dna 18. 09. 2013 bol odsudeny aj pre precin podla § 360 ods. 1, ods. 2
pism. a), pism. b) Tr. zdkona a pre zlo€in podla § 189 ods. 1, ods. 2 pism. b) Tr. zakona na trest odnatia
slobody vo vymere 3 rokov s podmienenym odkladom jeho vykonu a ur€enim skusSobnej doby v trvani
5 rokov ( skuSobnéa doba plynie do 18. 09. 2018 ) za su€asného ulozenia mu dohfadu probaéného a
mediacného Uradnika a za su¢asného uloZzenia mu urcitych povinnosti a obmedzeni.

Obzalovanému polah&ovalo, Ze sa k spachaniu Zzalovaného skutku priznal, jeho spachanie ofutoval
(§ 36 pism. I/ Tr. zakona) a napomahal prisluSnym organom pri objasfovani trestnej Cinnosti (§ 36
pism. n/ Tr. zdkona). PritaZovalo mu spachanie viacerych trestnych &inov (§ 37 pism. h/ Tr. z&dkona) a
predchadzajuce odsudenia (§ 37 pism. m/ Tr. zakona/).

Podla ustanovenia § 41 ods. 3 Tr. zakona, ak sud odsudzuje pachatela za dalsi Ciastkovy utok, ktory
tvori suCast pokracovacieho trestného €inu, za ktorého iny Ciastkovy utok bol sudom prvého stupfia
vyhlaseny odsudzujuci rozsudok, ktory uz nadobudol pravoplatnost, zrusi v rozsudku skor$i vyrok o
vine, o pokragovacom trestnom a trestnych &inoch spachanych s nim v jedno€innom subehu, cely vyrok
o treste, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad. Sud pri viazanosti
skutkovymi zisteniami v zruSenom rozsudku znova rozhodne o vine za pokracovaci trestny ¢in, vratane
nového Ciastkového utoku, pripadne za trestné Ciny spachané s nim v jednodinnom subehu, ako aj
o spoloénom treste za pokraCovaci trestny €in, ktory nesmie byt miernej8i nez trest uloZzeny skor$im
rozsudkom. V pripade, ak sa uklada trest za viac trestnych €inov, primerane sa pouZiju ustanovenia §
41 0ods. 1 a2, § 42 a 43 Tr. zakona.

Vychadzajuc z absorpénej zasady pri ukladani trestu za subeh trestnych &inov, uvedenej v § 41 ods.
1 Tr. zakona, sa uhrnny trest uklada podla toho zdkonného ustanovenia, ktoré sa vztahuje na trestny
¢in najprisnejSie trestny. Sud v danom pripade rozhodoval v medziach trestnej sadzby pre trestny
¢in kradeZe podla § 212 ods. 4 Tr. zakona, ako trestného €inu najprisnejsie trestného (vzhladom k
ukladaniu spolo&ného trestu za pokracovaci trestny €in), ktory ustanovuje pri rovnovahe pritazujucich a
polahé&ujucich okolnosti sadzbu trestu odrfiatia slobody na 3 rokov az 10 rokov. V danom pripade bolo
potrebné obZalovanému ukladat aj suhrnny trest, za aplikacie aj tzv. asperacnej zasady a boli naplnené
aj zdkonné podmienky podla § 38 ods. 5 Tr. zakona, t. j. obZalovany danym skutkom spachal opatovne
zlogin.



Vzhfadom na skuto&nost, Ze obZalovany sa predmetného skutku dopustil v noci zo diia 05.10.2015 a
06.10.2015, jedna sa v danom pripade o Ciastkovy utok, ktory tvori sudast’ pokracovacieho trestného
¢inu kradeZe a porudovania domovej slobody, za ktorého iné Ciastkové utoky (skutky spachané v noci zo
dfia 29.10.2015 na 30.10.2015) uz obzalovany bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp.zn.
3T/38/2016 zo diia 22.04.2016, ked vSetky Ciastkové utoky spaja objektivna suvislost v Case, spdsobe
ich spachania a v predmete utoku, ako aj subjektivna suvislost, najma jednotiaci zamer pachatefla,
sud potom podla § 41 ods. 3 Tr. zdkona ukladal obZalovanému spolo¢ny, suhrnny a uhrnny trest za
su€asného zruSenia vyroku o vine a celom treste u odsudeného Y. F. zo skér vydaného rozsudku
Okresného sudu Zvolen sp.zn. 3T/38/2016. NavySe, nakolko bol v tomto rozsudku obZalovanému
ukladany suhrnny trest k odsudeniu sp.zn. 1T/78/2015 zo dfia 12.11.2015, sud v teraz prejednavane;j
veci rozhodol aj o zruSeni vyroku o treste z predmetného rozsudku OS Zvolen sp.zn. 1T/78/2015. Sud
vychadzal z trestnej sadzby za zlo€in podla § 212 ods. 4 Tr. zakona, t.j. 3-10 rokov, pri€om horna hranicu
bolo potrebné zvysit z dévodu aplikacie tzv. asperacnej zasady o 1/3-tinu, avSak dolna hranica zostava
zachovana s poukazom na Nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. PL US 106/2011. Sud je
toho nazoru, Ze uz aplikaciou tohto ustanovenia § 41 ods. 2 Tr. zakona doSlo k sprisneniu potrestania
obZalovaného, lebo tymto postupom doslo k zvySeniu hornej hranice zdkonom ustanovene;j trestnej
sadzby § 212 ods. 4 Tr. zadkona. Aj ked vySSie sud uvadza, Ze v danom pripade obZalovany svojim
konanim dal podnet aj na pouzitie ustanovenia § 38 ods. 5 Tr. zakona, t. j., Ze opatovne spachal zlocin,
sud u obZalovaného pouzil ustanovenie § 38 ods. 7 Tr. zakona, podla ktorého, sa ustanovenie § 38 ods.
5 Tr. zakona nepouzije, ak sa su€asne uklada zvySeny uhrnny alebo suhrnny trest podfa § 41 ods. 2
alebo podfa § 42, ak by su€asné pouZitie tychto ustanoveni bolo pre pachatela neprimerane prisne. Tieto
okolnosti sud v danom pripade vzhliadol a preto dolnu hranicu zakonom ustanovenej trestnej sadzby
nezvysil vplyvom ustanovenia § 38 ods. 5 Tr. zakona, ale aplikoval ustanovenie § 38 ods. 7 Tr. zakona.
V opac¢nom pripade podla nazoru sudu by sa jednalo o dvoijité sprisnenie ustanoveni pri ukladani vysky
trestu a to vplyvom § 41 ods. 2 a aj vplyvom § 38 ods. 5 Tr. zakona, €o je nepripustné.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu v tejto trestnej veci bol sud viazany, vzhlfadom na
ukladanie spolo¢ného trestu, skutkovymi zisteniami zruSeného rozhodnutia, pri€¢om sud znovu rozhodol
0 vine za pokracujuci trestny &in a trestné &iny s nim spachané v jednoinnom subehu vratane
zalovaného Ciastkového utoku. Pritom zohladnil poziadavku, ze pri pokraovacom trestnom cCine
nemozno pachatelovi uloZit' trest miernejSi neZ mu bol uloZeny skorSim rozsudkom, v danom pripade
rozsudkom OS Zvolen sp.zn. 3T/38/2016 vo vymere 5 rokov nepodmienecne, so zaradenim na vykon
tohto trestu do UVTOS s minimalnym stupriom straZenia. S poukazom na uvedené potom sud uloZil
obzalovanému uhrnny, suhrnny a spolo¢ny nepodmienec¢ny trest odnatia slobody v rovnakej vymere
5 rokov, pritom pre vykon tohto trestu ho zaradil do UVTOS s minimalnym stupfiom straZenia, ked
takto uloZeny trest povaZuje sud za dostatoCny pre napravu pachatela a tieZ ochranu spolo€nosti.
Sud zobral pri ur€ovani vymery trestu do uvahy najma doposial prejavent snahu obZalovaného o
resocializaciu v podmienkach ustavu na vykon trestu, kde z jeho hodnotenia vyplyva pomerne pozitivha
prognéza do buducnosti. Sud preto, vzhladom na doterajSie spravanie obzZalovaného po spachani
Zalovaného skutku a v neposlednom rade aj s prihliadnutim ku skuto€nosti, Ze obZalovanému bol v
dalSom konani ( OS Zvolen sp. zn. 4T/117/2013 - &l. 261 ) premeneny skor8i podmiene¢ne odloZeny
trest na trest nepodmienecény v rozsahu 3 rokov, povazoval za dostato&né a zaroveri primerané ukladat
obzalovanému trest odnatia slobody v rovnakej vymere, ako mu bol ulozeny rozsudkom OS Zvolen sp.
zn. 3T/38/2016. Takymto rozhodnutim je pritom reSpektovana a zasada, Ze pri ukladani spolo&ného
trestu za pokracovaci trestny €in nemozno pachatelovi uloZit trest miernejsi, nez mu bol uloZeny skor8im
rozsudkom.

Nakolko si v adhéznom konani Ziadna z poskodenych stran narok na nahradu Skody neuplatnila, sud
o ich narokoch nerozhodoval.

Sud zaroven do tohto rozsudku, vzhfadom na ukladanie spolo¢ného trestu, prevzal vyrok o nahrade

Skody z rozsudku vo veci OS Zvolen sp. zn. 3T/38/2016 vo vztahu k poSkodenym K.. T. Z., Y.. Y. V. a
tieZz poSkodenym N. E. Y. L..

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Zvolen
do 15 dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok (§306/2 Tr. poriadku).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zadkonny zastupca obz., opatrovnik obz. a obhajca obzalovaného pre nespravnost’ vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZz. i proti
jeho voli (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obZalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil ndrok na nahradu 8kody, pre nespravnost’ vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obZalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat' za pravnicku osobu (§ 68)

- zUuCastnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku
mdbzu ho napadnut aj preto, Ze taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani,
ktoré predchadzalo rozsudku, ak toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



