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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu Nitra, Mgr. Pamela Zaleska, v trestnej veci obvinenej O. Y. a spol., pre
precin krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona a iné, vydava
podla § 353 odsek 1 Trestného poriadku tento

rozhodol:

Obvinené

1/0. Y., rodena .,
narodena XX. XX.XXXX v D.,
trvale bytom D.,

prechodne bytom T. XXX

a

2/N. Y., rodena.,
narodena XX. XX.XXXX v D.,
trvale bytom D., A. XXX/XX,

sa uznavaju za vinné, ze:

obvinena O. Y.

1/ dna 03.04.2014 na Okresnom dopravnom inSpektorate v Nitre, Piaristicka ulica ¢. 35, v tresthom
konani vedenom pod sp. zn. ORP-51/DI-NR-2014 vo veci pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia
podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona, napriek predchadzajucemu zakonnému pouceniu
v zmysle Trestného zakona a Trestného poriadku o nasledkoch nepravdivej vypovede pred poverenym
prislusnikom Policajného zboru do zapisnice o vysluchu svedka Umyselne vypovedala nepravdu o
tom, Ze osobné motorové vozidlo zn. Honda Acord, ECV: NR XXX HE, v &ase dopravnej nehody dria
15.03.2014 o 16.10 hodine v obci Cakajovce pri rodinnom dome &. XXX viedla ona, priom v ramci
dokazovania jej nepravdivé tvrdenie bolo vyvratené inymi ddokazmi, najma vysluchmi svedkov O. G. a M.
U. a v ramci pripravného konania a konania na sude bol M. Y. rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn.
4T/61/2014 zo diia 17.12.2014 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre sp. zn. 1To 28/2015 zo diia
28.04.2015, uznany za vinného z precinu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1
pismeno d) Trestného zakona, za ktory mu bol ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere
15 mesiacov, so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym
stupfiom strazenia a zaroven trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu vo vymere
5 rokov,

2/ dha 20.10.2014 na hlavnom pojednavani na Okresnom sude Nitra, vo veci jej manzela - obzalovaného
M. Y., vedenejpod sp. zn. 4T/61/2014, stihaného pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla



§ 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona, napriek predchadzajucemu zakonnému poucéeniu v zmysle
Trestného zakona a Trestného poriadku o nasledkoch krivej vypovede a krivej prisahy a naslednom
Zlozeni svedeckej prisahy pred samosudcom do zapisnice o hlavhom pojednavani umyselne vypovedala
nepravdu o tom, Ze osobné motorové vozidlo zn. Honda Acord, ECV: NR XXX HE, v &ase dopravnej
nehody dfia 15.03.2014 o 16.10 hodine v obci Cakajovce pri rodinnom dome &. XXX viedla ona, pri¢om
v rdmci dokazovania jej nepravdivé tvrdenie bolo vyvratené inymi dékazmi najma vysluchmi svedkov
O. G. a M. U. a v ramci pripravného konania a konania na sude bol M. Y. rozsudkom Okresného sudu
Nitra sp. zn. 4T/61/2014 zo dna 17.12.2014 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre sp. zn. 1To
28/2015 zo dna 28.04.2015, uznany za vinného z pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla
§ 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona, za ktory mu bol uloZzeny nepodmienecny trest odnatia
slobody vo vymere 15 mesiacov, so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody
s minimalnym stupfiom strdZenia a zaroven trest zékazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolfvek
druhu vo vymere 5 rokov,

obvinena N. Y.

3/ dria 20.10.2014 na hlavnom pojednavani na Okresnom sude Nitra, vo veci jej otca - obZalovaného M.
Y., vedenej pod sp. zn. 4T/61/2014, stihaného pre precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfa §
348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona, napriek predchadzajucemu zakonnému pouceniu v zmysle
Trestného zakona a Trestného poriadku o nasledkoch krivej vypovede a krivej prisahy a naslednom
Zlozeni svedeckej prisahy pred samosudcom do zapisnice o hlavhom pojednavani umyselne vypovedala
nepravdu o tom, Ze osobné motorové vozidlo zn. Honda Acord, ECV: NR XXX HE, v &ase dopravnej
nehody diia 15.03.2014 o 16.10 hodine v obci Cakajovce pri rodinnom dome &. XXX viedla jej matka O.
Y., pricom v ramci dokazovania jej nepravdivé tvrdenie bolo vyvratené inymi dékazmi najma vysluchmi
svedkov O. G. a M. U. a v rdmci pripravného konania a konania na sude bol M. Y. rozsudkom Okresného
sudu Nitra sp. zn. 4T/61/2014 zo dfia 17.12.2014 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Nitre sp. zn.
1To 28/2015 zo dfia 28.04.2015, uznany za vinného z pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia
podla § 348 odsek 1 pismeno d) Trestného zakona, za ktory mu bol uloZeny nepodmienecny trest odnatia
slobody vo vymere 15 mesiacov, so zaradenim na jeho vykon do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody
s minimalnym stupfiom strdZenia a zaroven trest zékazu €innosti viest motorové vozidla akéhokolfvek
druhu vo vymere 5 rokov,

teda:
obvinena O. Y.
v bode 1/

ako svedok v konani pred policajtom uviedla nepravdu o okolnosti, ktora mala podstatny vyznam pre
rozhodnutie

v bode 2/

v tresthom konani pred sudom po zloZeni prisahy uviedla nepravdu o okolnosti, ktora mala podstatny
vyznam pre rozhodnutie a

obvinena N. Y.

v bode 3/

v tresthom konani pred sudom po zloZeni prisahy uviedla nepravdu o okolnosti, ktora mala podstatny
vyznam pre rozhodnutie,

tym spachali:

obvinena O. Y.

v bode 1/

precin krivej vypovede a krivej prisahy podfa § 346 odsek 1 Trestného zakona,



v bode 2/
precin krivej vypovede a krivej prisahy podfa § 346 odsek 2 Trestného zakona a

obvinena N. Y.
v bode 3/

precin krivej vypovede a krivej prisahy podfa § 346 odsek 2 Trestného zakona.

Za to im sud wuklada:

Obvinenej O. Y.

Podla § 346 odsek 2 Trestného zdkona, zistiac pofah&ujucu okolnost podfa § 36 pismeno j) Trestného
zakona a zistiac pritazujucu okolnost podla § 37 pismeno h) Trestného zakona, pouZijuc § 38 odsek
2 Trestného zakona a § 41 odsek 1 Trestného zdkona a § 51 odsek 1 Trestného zédkona uhrnny trest
odniatia slobody vo vymere 3 (tri) roky s probaénym dohladom nad jej spravanim v skuSobnej dobe.

Podla § 51 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona jej vykon uloZeného trestu podmienecne odklada a
ustanovuje skusobnu dobu na 3 (tri) roky.

Podla § 51 odsek 2 Trestného zakona a § 51 odsek 4 pismeno g) Trestného zékona povinnost
spoCivajucu v prikaze podrobit sa v sudinnosti s probaénym a mediaénym uUradnikom alebo
inym odbornikom (andragégom) vychovnému programu alebo socidlnemu vycviku, zameranému
predovSetkym na dosiahnutie zrelych foriem spravania, rozvinutie schopnosti sebaregulacie,
podporovanie ucty k inym, osobnej a spolo¢enskej zodpovednosti a vedenie k reSpektovaniu noriem
spolo¢nosti.

Obvinenej N. Y.

Podla § 346 odsek 2 Trestného zakona, zistiac pofahCujucu okolnost podfa § 36 pismeno j) Trestného
zakona a nezistiac Ziadnu pritaZujucu okolnost podla § 37 Trestného zakona, pouZijuc § 38 odsek 2,
odsek 3 Trestného zakona trest odnatia slobody vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zadkona vykon uloZzeného trestu podmiene¢ne odklada.
Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona urcuje skudobnu dobu na 2 (dva) roky.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu méze podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho
prospech odvolanie, ako aj prokurator, a to do 6smich dni odo dia jeho dorucenia na Okresny sud Nitra.
Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatelnym, ak

a) odpor nebol podany, uplynutim lehoty na podanie odporu,

b) odpor bol vzaty spat, diiom jeho spatvzatia.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat’ do za&atia hlavného pojednavania, za¢atim hlavného
pojednavania sa trestny rozkaz rusi.



