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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Leviciach v y d a v a samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou podla § 353 odsek |
Trestného poriadku dna 11.08.2022, tento

rozhodol:

Obvineny:
V. G. M., narodeny XX.XX.XXXX v Z. O., trvale bytom
G. I, M. Q. XXX/XX

sa uznava vinnym, Ze

dfia 22.10.2021 v Case asi 0 22.25 h viedol na rovhom Useku osvetlenej miestnej komunikacie v obci
N. v okrese Y. v smere od cesty I1//1581 k miestnemu cintorinu osobné motorové vozidlo zn. O. M., EC:
E CM, so suhlasom vlastni¢ky R. M., priCom sa riadne nevenoval vedeniu vozidla a situacii v cestnej
premavke, v désledku ¢oho nespozoroval O. N., leziaceho v tazkom stupni opitosti dolu tvarou na
vozovke na urovni objektu MV Plast N. a nasledkom porusenia ustanovenia § 4 odsek 1 pismeno c)
zakona €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov, presiel bez predchadzajuceho brzdenia po jeho tele, ¢im mu spdsobil zranenia nezlucitelné so
zivotom, Urazovokrvacavy Sok v désledku poéetnych zraneni viacerych organovych systémov, ktorym O.
N. takmer bezprostredne po ich vzniku na mieste podlahol, pri€om nasledne s vozidlom zastal, presvedgil
sa, ze prekazka, ktora vozidlo nadhodila, bol Elovek, avSak prvi pomoc mu neposkytol ani nezabezpedil
privolanie odbornej lekarskej pomoci a z miesta dopravnej nehody usiel,

teda

- inému z nedbanlivosti spésobil smrt a spachal tento €in zavaznejSim spésobom konania - porusenim
doblezitej povinnosti ulozenej mu podla zakona

- ako vodi¢, ktory po dopravnej nehode, na ktorej mal ucast neposkytol osobe, ktora pri nehode utrpela
ujmu na zdravi potrebnud pomoc, hoci tak mohol urobit bez nebezpecéenstva pre seba alebo iného

tym spachal

- pre€in usmrtenia podla § 149 odsek 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona s poukazom na § 138
pismeno h/ Trestného zakona

- precin neposkytnutia pomoci podfa § 178 Trestného zakona

azatosa odsudzuje

podla § 149 odsek 2 Trestného zakona za pouzitia § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, so zistenim
polahc&ujucej okolnosti podla 36 pismeno d/, pismeno j/ Trestného zakona, pritazujucej okolnosti podla



§ 37 pismeno h/ Trestného zakona , s poukazom na § 41 odsek 1 Trestného zakona s prihliadnutim na
§ 353 odsek 2 Trestného poriadku na uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 2 /dva/ roky.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sud obvinenému vykon trestu podmienecne odklada .
Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sud obvinenému ur&uje skuasobnu dobu 3 /tri/ roky.

Podla § 61 odsek 1,2 Trestného zakona sud obvinenému uklada trest zédkazu €innosti viest motorové
vozidla akéhokolvek druhu v cestnej premavke v trvani 3 /tri / roky.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku sud poskodeného V. N., narodeného XX XX XXXX vY.,, trvale
bytom N. XXX a poSkodenu W.. M. N., narodenu XX.XX.XXXX, trvale bytom Z., N. XXXX/XX s ndrokom
na nahradu skody odkazuje na civilny proces..

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu podat’ odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho
prospech odvolanie , ako aj prokurator do 8 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud Levice k sp.zn.
4T 48/2022. Osobam, ktoré mdézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota
kongi tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruc€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie
lehota od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskor.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody, mdze poskodeny podat’ odpor,
ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade 8kody a samosudca odkaze
posSkodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom. Rovnako sa
postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

Podkodeny mdze vziat suhlas s trestnym stihanim spat' aZz do doby, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z 0s6b uvedenych v § 355 odsek1 Tr.por. /u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr.por./.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o
ulozeni ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatelnym ak odpor nebol v uréenej lehote podany, odpor
bol vzaty spat a ak sa opravnena osoba vzdala prava podat odpor a obvineny su€asne vyhlasil, Ze
nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom vzdania sa prava podat odpor.



