Sud: Okresny sud Svidnik

Spisova znacka: 5Er/135/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8616202528

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 08. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria Albrechtova

ECLI: ECLI:SK:OSSK:2016:8616202528.1
Uznesenie

Okresny sud Svidnik vo veci exekuéného konania opravneného 1. mal. G. H., nar. XX.X.XXXX a 2. mal.
G. H., nar. XX.X.XXXX, zastupeni zakonnym zastupcom, matkou J. H., bytom D. B. XX proti povinnému
M. H., nar. XX.X.XXXX, bytom D. R. XX, o vymoZenie vyZivného, v konani vedenom pred sudnym
exekudtorom JUDr. Miroslavom Frigom, pod sp. zn. EX 370/16, takto

rozhodol:

. Priznava sudnemu exekutorovi JUDr. Miroslavovi Frigovi, Exekutorsky urad Stropkov, Nam.
SNP 538/16, 091 01 Stropkov preddavok na odmenu a na nahradu hotovych vydavkov 70,00 eur.

II. Uklada uctarni Okresného sudu Svidnik priznany preddavok na odmenu a na nahradu hotovych
vydavkov vo vyske 70,00 eur vyplatit sudnemu exekutorovi JUDr. Miroslavovi Frigovi, Exekutorsky
urad Stropkov, Nam. SNP 538/16, 091 01 Stropkov na ucet Cislo: SK33 0900 0000 0001 0468 6465,
variabilny symbol 37016 a to z rozpoc&tovych prostriedkov Okresného sudu Svidnik v lehote 30 dni od
dorucenia pravoplatného rozhodnutia uctarni.

odovodnenie:

Ziadostou o udelenie poverenia na vykonanie exekucie zo dha 6.6.2016, poziadal sudny exekutor o
udelenie poverenia na vykonanie exekucie opravneného mal. G. H., nar. XX.X.XXXX a mal. G. H., nar.
XXX XXXX, obaja bytom D. B. XX, zastupené zakonnym zastupcom, matkou J. H., bytom D. B. XX
proti povinnému M. H., nar. XX.X.XXXX, bytom D. R. XX, o vymozZenie 70,00 eur beZného vyZivného
za obdobie maj 2016 do buduicna a trov exekucie. Zaroven poziadal sudny exekutor o preddavok
na trovy exekucie vo vySke 100,00 eur. Exekuény titulom je rozsudok Okresného sudu Svidnik &. k.
7P/10/2015-78 zo dfa 4.4.2016.

ExekuCné konanie bolo zahijené dna 2.6.2016 spisanim navrhu na vykonanie exeklcie na
Exekutorskom urade sudneho exekutora JUDr. Miroslava Frigu.

Podla § 46 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z.z., o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov - exekutor povereny vykonanim exekucie sa postara
0 jej vykonanie.

Podla § 197 ods. 2 Exekué&ného poriadku - exekutor mbze pozadovat od opravneného primerany
preddavok na odmenu a na nahradu hotovych vydavkov.
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Podla § 197 ods. 3 Exeku¢ného poriadku - platitefom preddavku podla odseku 2 je sud, ak ide o
vykonanie exekucie na vymozZenie pohladavky na vyzivnom.



Podla § 24 ods. 1 vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 288/1995 Z.z., o
odmenach a nadhradach sudnych exekutorov, v zneni neskorsich predpisov (dalej len vyhladka) - sudny
exekutor ma narok na poskytnutie preddavku na odmenu za vykonanie exekuénej ¢innosti a na nahradu
hotovych vydavkov.

Podla § 24 ods. 2 vyhlasky - vySku preddavku ur€uje sudny exekutor. Pri ur€ovani preddavku postupuje
tak, aby nedochadzalo k preplatkom.

Podla § 24 ods. 3 vyhlasky - preddavok na odmenu sidneho exekutora a na nahradu hotovych vydavkov
nesmie byt vy8Si ako 50% z odmeny vypocitanej podla tejto vyhlasky.

V zmysle § 197 ods. 1 exekuéného poriadku ma sudny exekutor narok na poskytnutie preddavku
na odmenu za vykonanie exekuc€nej €innosti a na nahradu hotovych vydavkov. Vysku preddavku si
uréuje sam sudny exekutor. Pri ur€ovani preddavku postupuje tak, aby nedochadzalo k preplatkom,
pricom preddavok musi byt primerany. Ustanovenie § 197 ods. 3 exekuéného poriadku riesi situaciu
ak ide o vykonanie exekucie na vymoZenie pohladavky na vyzivhom, tj. nielen na pohladavky na
vyzivné pre maloleté dieta, kedZe zdkon o rodine upravuje viacero vyzZivovacich povinnosti. Sudny
exekutor sa v tomto pripade so Ziadostou o vyplatenie konkrétne vyc&isleného preddavku neobracia na
opravneného, ani na povinného, ale obracia sa so Ziadostou na sud. Sud v prvom rade musi posudit
Ci exekutor neprekrogil pri stanoveni vySky pozadovaného preddavku najvysSiu pripustnu vysSku a dalej
preskuma, &i poZzadovany preddavok je primerany vzhfadom na okolnosti pripadu a & nebude dochadzat
k preplatkom.

Podla § 4 ods. 1 vyhladky - zakladom na urenie odmeny sudneho exekutora za vykon exekuéne;j
¢innosti pri exekucii na pefiazné plnenie je vySka vymoZenej pohladavky, ak dalej nie je ustanovené
inak (§ 6, § 14 az 16).

Podla § 4 ods. 2 vyhlasky - ak v3ak ide o exekuciu na podklade exekuéného titulu, v ktorom sa
opravnenému priznava pravo na opakujuce sa davky, zakladom na ur€enie odmeny sudneho exekutora
je trojro¢né plnenie.

Podla § 5 ods. 1 vyhlasky - odmena sudneho exekutora je 20 % zo zakladu na jej urCenie, najmene;j
v3ak 33,19 eura a najviac 33 193,92 eura.

Preddavok na odmenu sudneho exekutora a na nahradu hotovych vydavkov nesmie byt vy3si ako 50
% z odmeny vypocitanej podla vyhlasky &. 288/1995 Z.z.. V zmysle § 4 ods. 2 vyhlasky v pripade ak
ide o exekuciu na podklade exeku€ného titulu, v ktorom sa opravnenému priznava pravo na opakujuce
sa davky, zdkladom na uréenie odmeny sudneho exekutora je trojrocné plnenie.

V predmetnej exekucie sa vymaha opakujuce sa plnenie vo vySke 70,00 eur po¢nuc mesiacom maj 2016
do buducna, pricom zakladom na uréenie odmeny sudneho exekutora je podla § 4 ods. 2 vyhladSky suma
vo vyske 1 953,00 eur , t.j. trojroéné plnenie povinného.
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V zmysle § 5 ods. 1 vyhlasky je odmena sudneho exekutora suma 391,00 eur, t.j. 20 % zo zakladu na jej
uréenie (20 % x 1 953,00 eur). Preddavok, o ktory by mohol sudny exekutor v predmetnom exekuénom
konani poziadat by v zmysle § 24 ods. 3 vyhlasky predstavoval maximalne sumu 196,00 eur, t.j. 50 %
z odmeny vypocitany podfa vyhlasky.

Sudny exekutor v Ziadosti o udelenie poverenia poziadal o preddavok vo vySke 100,00 eur. Dana
vySka preddavku neprekrodila pri stanoveni vySky poZzadovaného preddavku najvysSiu pripustnu vySku
preddavku v zmysle § 24 ods. 3 vyhlasky. Vzhfadom na okolnosti pripadu nie je pozadovana vyska
preddavku primerana. Zmyslom preddavku je riesit’ situaciu, kedy exekutor potrebuje preddavok na
vykrytie nakladov na vykonanie prvych ukonov suvisiacich s exekuciou, pricom na tieto ukony potrebuje
finanéné prostriedky. Exekuény sud znizil pozadovanu vysku preddavku na 70,00 eur, ktora v danom
pripade sice nepredstavuje najvysSiu pripustnu vySku preddavku v zmysle § 23 ods. 1 vyhlasky, ani
sudnym exekutorom pozadovanu sumu preddavku, ale z hladiska primeranosti a k okolnostiam pripadu,



nakolko sa vymaha vyzivné na neplnoleté dieta, je postaCujuca na vykrytie nakladov na vykonanie
prvych ukonov suvisiacich s exekuciou. V Ziadosti o zloZenie preddavku na trovy exekucie zo dha
6.6.2016 sudny exekutor nijako konkrétne neodévodnil vysku pozadovaného preddavku. Sud povazuje
sumu 70,00 eur, ako preddavok za postadujucu na realizaciu prvych ukonov sudneho exekutora
suvisiacich s exekuciou. Vzhladom k finanénym prostriedkom s ktorymi hospodari exekuény sud je
priznana suma preddavku na odmenu a na nahradu hotovych vydavkov primerana.

V zmysle vy&Sie citovanych zakonnych ustanoveni sud rozhodol spdsobom uvedenym vo vyroku €islo
I. tohto uznesenia a priznal sudnemu exekutorovi JUDr. Miroslavovi Frigovi, Exekutorsky urad Stropkov,
preddavok na odmenu a na nahradu hotovych vydavkov v sume 70,00 eur.

Uctaren tunajSieho sudu priznany preddavok na odmenu a na nahradu hotovych vydavkov vyplati po
pravoplatnosti tohto uznesenia JUDr. Miroslavovi Frigovi, Exekutorsky urad Stropkov z rozpoctovych
prostriedkov Okresného sudu Svidnik v sume 70,00 eur spdsobom, ako je uvedené vo vyroku &islo |I.
tohto uznesenia v lehote 30 dni od doruéenia pravoplatného rozhodnutia uctarni.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym uradnikom, ktoré
treba dorucit, je pripustna staznost. Staznost méze podat ten, v koho
neprospech bolo uznesenie vydaneé v lehote 15 dni od doru¢enia uznesenia
na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
inStancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodna,
su staZznost zamietne. Ak je staZznost’ dovodna, sud napadnuté uznesenie
zru8i alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany
pravnym nazorom sudu.

Vo Svidniku, dna 05. augusta 2016



