Sud: Okresny sud Ziar nad Hronom

Spisova znacka: 19C/322/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6412214964

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 08. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Gindlova

ECLI: ECLI:SK:0SZH:2016:6412214964.5

Opravné uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom v pravnej veci navrhovatela BL Telecom debt, s.r.0., so sidlom Soltésovej
14, 811 08 Bratislava, zastupeny advokatskou kancelariou SOUKENIK STRPKA, s.r.o., so sidlom
Soltésovej 14, 811 08 Bratislava, ICO: 36 862 711, proti odporkyni Y. S., K.. XX.XX.XXXX , I. O. Z. K.
Z., Statna obcianka SR, o navrhu na zaplatenie 82,20 € s prisl., takto

rozhodol:

Sud opravuje druhy vyrok rozsudku Okresného sudUIZiar nad Hronom
€. k. 19C/322/2015 - 89 zo dria 16 06.2016, tak zZe sa doplfha urok z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne zo
sumy 1,66 od 12. 02. 2010 do zaplatenia, tak Ze vyrok po oprave spravne znie:

,Odporkyfa je p ovinna zaplatit navrhovatelovi sumu vo vySke 34,40 € spolu s urokom z
omeskania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 7,87 € od 12.11.2009 do zaplatenia, 9% ro¢ne zo sumy 11,80€
od 12.12.2009 do zaplatenia, 9% ro¢ne zo sumy 13,07€ od 12.1.2010 do zaplatenia, 9 % ro¢ne zo sumy
1,66€ od 12.02.2010 do zaplatenia, to vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.®

odovodnenie:

1. Rozsudkom €.k. 19C 322/2015 - 89 zo dia 16. juna 2016 tunajsi sud uloZil odporcovi povinnost zaplatit
navrhovatelovi sumu vo vySke 34,40 € spolu s prisl. Pravny zastupca navrhovatela poZiadal o opravu
citovaného rozsudku, kde poukazoval, Ze sud vo vyroku neuviedol urok z omeskania zo sumy 1,66 €. Vo
vyrokovej €asti rozsudku v jeho pisomnom vyhotoveni sud v dosledku chyby v pisani opomenul uviest
urok z omeskania zo sumy 1,66 € vo vySke 9% ro¢ne zo sumy 1,66 € od 12.02.2010 do zaplatenia.

2. Podla § 224 Civilného sporového poriadku ( dalej len C.s.p. ), sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v
rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie,
ktoré doruci subjektom konania.

3. Sud preskumal ziadost' o vykonanie opravy predmetného rozsudku, oboznamil sa so sudnym spisom
tunajSieho sudu a zistil, Ze pri pisomnom vyhotovovani predmetného rozhodnutia doslo vo vyroku k
chybe v pisani, ked sud neuviedol vo vyroku urok z omeskania zo sumy 1,66 €. Priznana istiny 34,40
€ pritom pozostava z nezaplatenej faktury &. 7000938227 splatnej 11. februara 2010. Z uvedeného
vyplyva, Ze sud k istine 34,40 € priznal aj vySSie uvedeny urok z omeskania.

4. Vzhfadom k tomu, Ze vyrok neobsahoval uUrok z omeskania vo vy$Sie uvedenej sume, tunajsi sud

podla citovaného ustanovenia C.s.p., danu chybu odstranil a rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Ziar nad Hronom, pisomne v dvoch vyhotoveniach. V odvolani sa popri veobecnych naleZitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



