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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikuld$, v exekuénej veci opravneného POHOTOVOST, s.ro., so sidlom
Pribinova 25, Bratislava, ICO: 35 807 598, pravne zastupeny Advocate, s.r.o., so sidlom Pribinova
25, Bratislava, proti povinnému H. C., Y.. XX. XX. XXXX, bytom N. XXX, G., §tatne obg&ianstvo: SR, o
vymozenie 643,- eur s prisluSenstvom a trov exekucie, takto

rozhodol:

Sud exeku€né konanie zastavuje.

Opravnenyje povinny nahradit suidnemu exekutorovi JUDr. Rudolfovi Krutému trovy exekucie
v sume 23,58 eur a to do troch dni odo dna pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Sudny exekutor JUDr. Rudolf Kruty, dorudil tunajSiemu sudu dha 24. 11. 2014 Ziadost' o udelenie
poverenia na vykonanie exekucie na podklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie zo dha
25. 10. 2014 a exekucéného titulu - pravoplatného a vykonatefného rozhodcovského rozsudku Staleho
rozhodcovského sudu, €. k.: SR 08674/13 zo diia 17. 2. 2014. O podanej ziadosti sudneho exekutora
rozhodol tunajsi stid uznesenim &. k.: 1Er/311/2014-14 zo dha 23. 3. 2015 a to tak, ze Ziadost zamietol
v celom rozsahu, uznesenie nadobudlo pravoplatnost dia 07. 04. 2016.

2. Podla § 44 ods. 2 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exeku&ny poriadok*), sud preskima Ziadost
o udelenie poverenia na vykonanie exekucie, navrh na vykonanie exekucie a exekuény titul; ak ide o
exekuéné konanie vykonavané na podklade rozhodnutia vykonatelného podla § 26 zakona €. 231/1999
Z. z. o Statnej pomoci v zneni neskorSich predpisov, exekucny titul sa nepreskimava. Ak sud nezisti
rozpor Ziadosti o udelenie poverenia na vykonanie exekucie alebo navrhu na vykonanie exekucie alebo
exekuéného titulu so zakonom, do 15 dni od dorucenia Ziadosti pisomne poveri exekutora, aby vykonal
exekuciu, tato lehota neplati, ak ide o exekuény titul podfa § 41 ods. 2 pism. ¢) a d). Ak sud zisti rozpor
Ziadosti alebo navrhu alebo exekuéného titulu so zadkonom, Ziadost' o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie uznesenim zamietne. Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie.

3. Podla § 44 ods. 4 Exeku€ného poriadku, ak je uznesenie, ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné,
sud exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

4. Sud rozhodol o zastaveni exekuéného konania v zmysle § 44 ods. 4 Exekuéného poriadku, ked
uznesenie, ktorym sud zamietol Ziadost sudneho exekutora uz nadobudlo pravoplatnost.

5. Vo vyroku Il. uznesenia sud zaviazal opravneného na nahradu trov exekucie sidnemu exekutorovi,
ked sudny exekutor na vyzvu sudu oznamil, Ze si uplatriuje nahradu trov exekucie: odmena za spisanie
navrhu na vykonanie exekucie do zapisnice, podla § 21a vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR ¢.
288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov vo vySke 16,60 eur, hotové vydavky



(poStovné) za doru€enie Ziadosti o udelenie poverenia na vykonanie exekucie 1,50 eur, postupenie
doplnenia navrhu na vykonanie exekucie 1,55 eur. Odmena spolu s hotovymi vydavkami zvySena o
DPH. Spolu si sudny exekutor uplatnil ndhradu trov exekucie vo vyske 23,58 eur.

6. Podla § 47 ods. 3 druha veta, Exekuéného poriadku: Do dorucenia poverenia sudu na vykonanie
exekucie méa v8ak exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na
nahradu ucelne vynaloZzenych hotovych vydavkov.

7. Podla § 21a vyhladky Ministerstva spravodlivosti SR €. 288/1995 Z. z. o odmenéch a nahradach
sudnych exekutorov: Odmena za spisanie navrhu na vykonanie exekucie do zapisnice je 16,60 eura.

8. S poukazom na citované ustanovenia zakona a vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej
republiky, sud vo vyroku uznesenia priznal suidnemu exekutorovi narok na odmenu za spisanie navrhu
na vykonanie exekucie do zapisnice podla § 21a vyhlasky a taktieZz v ndhrade hotovych vydavkov sud
priznal suidnemu exekutorovi narok na nahradu postovného za doruéenie ziadosti o udelenie poverenia
na vykonanie exekucie vo vySke 1,50 eura. Sud priznal hotové vydavky vo vyske 1,55 eur za postupenie
doplnenia navrhu na vykonanie exekucie, ked v tomto exekuénom konani dfia 02. 02. 2016 bolo
exekuénému sudu postupené zo strany sudneho exekutora doplnenie navrhu na vykonanie exekucie.
Nahradu za odmenu sudneho exekutora a hotovych vydavkov sud zvysil o dari z pridanej hodnoty, ked
sudny exekutor je jej platitefom. T. j.: (16,60 € + 1,50 + 1,55 €) = 19,65 eur x 20 % DPH = 3,93 (DPH),
19,65 + 3,93 = 23,58 eur.

9. K nahrade trov exekucie sudnemu exekutorovi sud zaviazal opravneného, ked tento sa obratil na
sudneho exekutora s navrhom na vykonanie exekucie, o ktorom sud rozhodol, tak Ze Ziadost' sudneho
exekutora o udelenie poverenia zamietol, na podklade predlozeného navrhu opravneného a exekuéného
titulu. Vzhladom k tomu, Ze sud zastavil exekuéné konanie este pred udelenim poverenia na vykonanie
exekucie, ¢im nedoslo k vlastnému vykonu exekucie, kedy by bolo mozné ulozit’ povinnost nahradit trovy
exekucie povinnému podfa § 197 ods. 1 Exeku€ného poriadku, sud zaviazal opravneného k ndhrade trov
exekucie sudnemu exekutorovi, nakofko bol so svojim navrhom na vykonanie exekucie v §tadiu sidneho
prieskumu Ziadosti o udelenie poverenia (§ 44 ods. 2 Exeku&ného poriadku), neuspesny a preto musi
znasat nevyhnutné naklady, ktoré sudnemu exekutorovi v tomto Stadiu exekuéného konania vznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie. (§ 355 ods. 2 CSP, § 44 ods. 4 in fine, Exekuéného
poriadku).

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané. Staznost sa
podava v lehote 15 dni od doruc€enia uznesenia na Okresnom sude Liptovsky Mikulas, pisomne v
troch vyhotoveniach. O staznosti rozhodne sud prvej inStancie uznesenim, spravidla bez nariadenia
pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staZnost zamietne. Ak je staznost ddvodna, sud
napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany
pravnym nazorom sudu. Ustanovenia o odstrafiovani vad podania sa pri podanej staznosti nepouZiju.

V staznosti sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa staZovatel domaha.

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



