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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, na neverejnom zasadnuti konanom dna 3. augusta 2016, v senate zloZenom
z predsedu JUDr. Ladislava Tom¢€ovc&ika a sudcov JUDr. Anny Kohutovej a JUDr. Karola Kuceru, v
trestnej veci odsudeného U. O. pre zlo€in podla § 199 ods. 1, 2 Tr. zak., § 14 ods. 1 Tr. zak., o staznosti
odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu KoSice | zo dina 1. 6. 2016, sp. zn. 1Nt/8/2015 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. zamie ta staznost odstdeného U. O..
odovodnenie:

Citovanym uznesenim okresného sudu bol podfa § 399 ods. 2 Tr. por. zamietnuty navrh odsudeného
U. O., nar. XX. X. XXXX v G., trvale bytom G., ul. H. €. XX, t.&. vo vykone trestu odnatia slobody v
UVTOS Ruzomberok o povolenie obnovy konania vo veci vedenej na Okresnom sude Kosice | sp. zn.
1T/98/2011, pretoze sud nezistil podmienky obnovy konania podla § 394 Tr. por.

Proti tomuto uzneseniu po jeho vyhlaseni a pouceni o opravnom prostriedku odsudeny do zapisnice o
verejnom zasadnuti zahlasil staznost, ktori dodato€ne pisomne nezddvodnil.

Krajsky sud na podklade podanej staznosti podla § 192 ods. 1 Tr. por. preskimal spravnost’ vyrokov
napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel podal staznost, ako aj konanie predchadzajuce
vyrokom napadnutého uznesenia a po zvazeni vSetkych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie dospel
k zaveru, Ze staznost odsudeného nie je dévodna.

Krajsky sud po preskumani dévodov, ktoré viedli okresny sud k zamietnutiu navrhu odsudeného na
povolenie obnovy konania sa s tymito dovodmi v celom rozsahu stotoZnil a v podrobnostiach na ne aj
odkazuje.

V konani o povolenie obnovy konania nie je mozné preskumat vecnu spravnost rozsudku vydaného
v zakladnom konani. Uvedené konanie sa obmedzuje predovSetkym na rieSenie otazky, ¢i navrh na
povolenie obnovy konania obsahuje skuto¢nosti alebo dokazy, ktoré su pre sud nové, skdér nezname. Za
nové skuto€nosti alebo dbkazy nemozno povazovat tie, ktoré su zistitelné z obsahu spisov a to aj vtedy,
ked sa sud s nimi nevysporiadal alebo ich dokonca prehliadol, pripadne ich nespravne vyhodnotil.

Z navrhu odsudeného vyplyva, Ze tento neuviedol Ziadne nové skuto€nosti, ktoré by boli sidu predtym
nezname. Ziadne nové skuto&nosti nepriniesol ani vysluch nim navrhovanej svedkyne O. H., ktora
odmietla vypovedat, ani svedkyne O. S., u ktorej sa nepodarilo vypatrat’ jej pobyt.

Za takejto situacie okresny sud rozhodol zakonne, pokial v danom pripade nezistil podmienky obnovy
konania v zmysle § 394 ods. X Tr. por., s €im sa stotoznil aj krajsky sud, v désledku ¢oho o staznosti
odsudeného rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



