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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda samosudcom JUDr. Ladislavom Pirosom, v trestnej veci vedenej proti
obzalovanej M.O. J., L.. N., pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism.
a) Trestného zakona, na hlavhom pojednavani konanom dna 3.8.2016 takto

rozhodol:

Obzalovana:
M. J., L. N. L. XXXXXXXO.Y,, G.Z. O.W., Z. C.. XXIXX, T.X. M.
sa uznava za vinnu, ze

obvinena v mesiaci maj v roku 2015 prevzala osobne vyzvu Specializovaného trestného sudu,
pracovisko Banska Bystrica, pod €. k. BB-4 T 30/14 zo dia 21.4.2015 na nastupenie do vykonu trestu do
Ustavu na vykon trestu odfatia slobody v Leopoldove, Gucmanova &. 19/670 a to do diia 15.05.2015,
ktory trest jej bol ulozeny rozsudkom Specializovaného trestného sudu, pracovisko Banska Bystrica
zo dfia 15.12.2014 pod sp. zn. BB-4 T 30/14 v spojeni s rozsudkom Najvy$Sieho sudu SR zo dna
15.04.2015 sp. zn. 3 To 3/15, pricom obvinena ziadostami zo dfia 12.05.2015, zo diia 14.07.2015 a zo
dria 14.10.2015 poziadala o odklad vykonu trestu, ktory jej bol celkovo dvakrat odlozeny do 15.10.2015,
nasledne diia 28.10.2015 na adrese svojho trvalého pobytu, vo O. W., Z. C.. XX/XX, okres Dunajska
Streda, osobne prevzala vyzvu Specializovaného trestného sudu, pracovisko Banska Bystrica, pod
Cislom konania BB-4 T 30/2014 zo dha 22.10.2015 na doplnenie ziadosti o odklad vykonu trestu v
lehote do 10 dni od doru€enia vyzvy, na ktoru vyzvu nereagovala a svoju ziadost nedoplnila, pri¢om na
vykon trestu bez zavazného dévodu nenastupila, pri¢om do vykonu trestu odfiatia slobody bola dodana
dria 01.12.2015, prislusnikmi OO PZ Velky Meder na zaklade prikazu na jej dodanie do vykonu trestu
vydanym Specializovanym trestnym stidom, pracovisko Banska Bystrica dfia 11.11.2015,

teda

- marila vykon rozhodnutia sudu tym, ze bez vazneho dévodu nenastupila vykon trestu odratia slobody
v lehote stanovenej sudom,

¢im spachala

- prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje :

Podla § 348 ods.1 Trestného zakona pri pouziti § 38 ods. 2 Trestného zakona a § 36 pism. |) Trestného
zdkona a § 37 pism. m) Trestného zakona k nepodmiene¢nému trestu odnatia slobody v trvani 3
(tri) mesiace.



Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona obZalovany sa pre vykon trestu odfiatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupriom strazenia.

odovodnenie:

Obzalovana na Hlavnom pojednavani po zakonnom pouceni podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného
poriadku vyhlasila, Ze je vinna zo skutku, ktory sa jej kladie za vinu a lutuje svojho konania.
Taktiez kladne zodpovedala polozené otazky v zmysle § 333 ods. 3 pism. c), d), f), g), h) Trestného
poriadku, ktoré jej vyhlasenie pritomny prokurator prijal a preto sud sa uzniesol, Ze prijima jej vyhlasenie
a vo veci sa dokazovanie nevykona alen v zmysle § 257 ods. 8 Trestného poriadku sud oboznamil
Rozsudok Specializovaného trestného stdu Banska Bystrica BB-4T/30/2014 najmé Rozsudok na
¢l. 299 - 304 v spojitosti s Rozsudkom NajvyssSie sudu Slovenskej republiky 3To/3/2015 na ¢l.
362-366, v zmysle ktorych rozsudkov obZalovana bola uznana vinnou z precinu volebnej korupcie
podla § 336a ods. 2 Trestného zakona k nepodmiene&nému trestu odnatia slobody v trvani 4 mesiace
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Sud zvaziac vyhlasenie obzalovanej, ale zvaziac aj vykonané dokazovanie v pripravhom konani mal
ustalenu vinu obzalovanej z pre€inu marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism.
a) Trestného zakona po objektivnej ako aj subjektivnej stranke, kedZe bez vazneho dévodu nenastupila
vykon trestu v uvadzanej veci v lehote stanovenej sudom.

Sud zvaziac vysSSie uvedené okolnosti pripadu, najma td okolnost, Ze obzalovana vykonala uz
nepodmieneény trest odfatia slobody v trvani 4 mesiace, vyhodnotiac aj stav polah&ujucich a
pritazujucich okolnosti a to priznanie sa obZalovanej, u€innu futost’ ako aj predchadzajuce odsudenia,
prihliadajuc aj na rodinné pomery obZalovanej, ktora v suasnosti vychovava Styri maloleté deti, o
¢om predloZila aj kopie rodnych listov, z ktorych deti maloletd M. je zdravotne postihnuta, o ¢om
predlozila aj lekarsku spravu na ¢l. 87, sud zvaziac v zmysle ustanovenia § 34 Trestného zakona
a nals. aj to, Ze trest ma zabezpeclit ochranu spolo€nosti pred pachatefom tym, Ze mu zabrani v
pachani dalSej trestnej Cinnosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny
Zivot a sucasne inych odradi od pachania trestnych €inov a trest musi dostatoéne vyjadrit moréalne
odsudenie pachatefa spolo€nostou, zvaziac aj tu okolnost, Zze trest nembze mat znacny vplyv na
jej rodinu, sud dospel k zaveru, Ze uloZzeny nepodmienecny trest odhatia slobody pri dolnej hranici
trestnej sadzby postaci na jej napravu a prevychovu.

Uvedeny trest obZalovana bude musiet vykonat v ustave na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia, kedZe obZalovana pred vykonanim uvedeného skutku  bola pre umyselny trestny &in vo
vykone trestu odnatia slobody.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku méze obzalovany a prokurator podat odvolanie do 15 dni od oznamenia, pokial
sa pred uplynutim tejto lehoty tohto svojho prava vyslovne nevzdavaju. V rovnakej lehote s obzalovanym
mdbzu podat’ odvolanie v jeho prospech aj pribuzni obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci,
osvojitel, osvojenec, manzel a druh. Poskodeny mbze podat odvolanie pre nespravnost vyroku o
nahrade Skody. V&as podané odvolanie ma odkladny ucinok.



