Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 16Csp/16/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3816209927

Déatum vydania rozhodnutia: 02. 08. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jarmila Schromova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2016:3816209927.1
Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci zalobcu: AXA Zivotni pojistovna a.s., ICO: 61859524, so sidlom
Lazarska 13/8, 120 00 Praha 2 zast.: advokatska kancelaria SOUKENIK - STRPKA, s.r.0., Soltésovej
14, 811 08 Bratislava proti zalovanému: C. N., nar. XX.X.XXXX, bytom R. XX/X, XXX XX |. o zaplatenie
95,20 EUR s prisl. takto

rozhodol:

Konanie zastavuje.
Zalovanému nahradu trov konania nepriznav a.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou podanou prostrednictvom pravneho zastupcu a dorugenou tunaj$iemu stdu diia
22.07.2016 domaha voci zalovanému zaplatenia 95,20 EUR s prisluSenstvom z titulu nezaplateného
poistného z poistnej zmluvy €. 1400263754.

2. TotoZny narok uz Zalobca proti Zalovanému uplatiiuje Zalobou podanou na tunajSom sude dna
28.06.2016, v konani vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 7C/132/2016.

3. Podla § 161 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku (1) Ak tento zakon neustanovuje inak, sud
kedykolvek po€as konania prihliada na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut
(dalej len "procesné podmienky"). (2) Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

4. Podfa § 159 Civilného sporového poriadku zacatie konania brani tomu, aby o tom istom spore
prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie,
ktoré sa zacalo neskor.

5. Dfa 28.06.2016 zacaté konanie vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 7C/132/2016 brani tomu, aby
v tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie. TotoZnost sporu je dana tak totoZznostou stran sporu, ako
aj totoZznostou predmetu konania.

6. Vzhladom na vy3Sie uvedené sud podla § 159 druha veta Civilného sporového poriadku neskorsie
konanie zastavil.

7. Zalobca opatovnym podanim Zaloby v rovnakej veci, o akej sa na sude uzZ kond, procesne zavinil
zastavenie konania a preto by mal sud podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku priznat nahradu
trov konania protistrane, t.j. Zalovanému. Ten v8ak v tomto 8tadiu eSte nema Ziadnu vedomost o konani
a ani mu v suvislosti s nim nemohli vzniknut Ziadne trovy konania (§ 251 Civilného sporového poriadku).
Sud preto s prihliadnutim na rychlost a hospodarnost konania (&l. 17 Civilného sporového poriadku)
vzhliadol v nepochybne nulovej vySke trov konania Zalovaného dévod hodny osobitného zretela pre ktory
Zalovanému nahradu trov konania podfa § 257 Civilného sporového poriadku nepriznal a tym predisSiel
zbyto&nému prediZeniu konania o postup podra § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho doru€enia v dvoch
vyhotoveniach na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).



