Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 5Csp/75/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6119448811

Déatum vydania rozhodnutia: 11. 08. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Denisa HiS¢akova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2022:6119448811.6
Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves v spore zalobcu Home Credit Slovakia, a.s., Teplicka 7434/147, PieStany,
ICO: 36 234 176, pravne zastupeného Advokatskou kancelariou GOLIASOVA GABRIELA s.r.o0., 1. mja
173/11, Trengin, ICO: 47 234 679 proti zalovanej J. X., V.. XX.XXXX, V. P. K. X, T. L., v konani o
zaplatenie 9.385,98 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

.LPokracuje v konani.
Il. Konanie zastavuje.
1. Zalobcovi narok na nahradu trov konania nepriznava.

IV.Vracia zalobcovi zaplateny sudny poplatok v sume 274,80 €, prostrednictvom prevadzkovatela
systému Slovenska posta, a.s. Partizanska cesta 9, Banska Bystrica, do 30 dni odo dria dorucenia tohto
pravoplatného uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou podanom na Okresnom sUde Banska Bystrica diia 26.11.2019 domahal od
Zalovanej zaplatenia 9.385,98 € s prisluSenstvom ako aj nahrady trov konania.

2.V zmysle navrhu Zalobcu Okresny sud Banska Bystrica v rdmci upominacieho konania vo veci vydal
dria 18.12.2019 platobny rozkaz, pod sp. zn. 17Up/1558/2019. Proti predmetnému platobnému rozkazu
podala Zalovana, prostrednictvom svojho pravneho zastupcu, odévodneny odpor.

3. Dfa 1.6.2020 Okresny sud Banska Bystrica upovedomil Zalobcu o postupeni veci Okresnému sudu
SpiSska Nova Ves v zmysle § 14 ods. 3 zakona &. 307/2016 Z.z. o upominacom konani a o doplneni
niektorych zakonov, ktory vec prejedna ako prislusny sud, nakolko bol siudu v zakonnej lehote doru¢eny
navrh na pokragovanie v konani na prisluSnom sude.

4.V priebehu konania, podanim zo dfia 24.2.2022 pravny zastupca Zalovanej sudu oznamil, Ze Zalovana
J. X. zomrela diia XX XX.XXXX a navrhol konanie prerusit.

5. Uznesenim, &€. k. 5Csp/75/2020-103 zo dria 3.3.2022 sud preruSil konanie do pravoplatného
skonCenia dedi¢ského konania po neb. J. X., O.. XX.XX.XXXX, vedeného pred Okresnym sudom
SpiSska Nova Ves pod sp. zn. XD/XXX/XXXX. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria
25.3.2022.

6. Podfla § 165 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len ako ,CSP*), len
¢o odpadne prekazka, pre ktoru sa konanie prerusilo, pokraduje sud v konani i bez navrhu.



7. Podla § 165 ods. 2 CSP, ak je konanie prerusené, nevykonavaju sa procesné ukony; plynuce
procesné lehoty sa prerusuju. Ak sa v konani pokraéuje, zac€inaju lehoty plynat znova.

8. Z obsahu dedi¢ského spisu tunajSieho sudu bolo zistené, Ze dedi¢ské konanie po porucitefke J. X., O..
XX XX XXXX, V. P. T. L. bolo vedené na tunajSom sude pod sp. zn. XD/XXX/XXXX, ktoré bolo uznesenim
zo dia 14.10.2021 zastavené, pretoze poruditelka nezanechala Ziaden majetok. Predmetné uznesenie
nadobudlo pravoplatnost dria 3.11.2021.

9. Vzhladom k tomu, Ze dedi€ské konanie po neb. J. X., O.. XX. XX.XXXX, bolo pravoplatne skonené
a odpadla prekazka, pre ktoru bolo konanie prerusené, sud rozhodol o pokracovani v konani.

10. Podla § 7 ods. 1 Obg¢ianskeho zakona, spdsobilost’ fyzickej osoby mat’ prava a povinnosti vznika
narodenim. Tato spdsobilost’ ma aj pocaté dieta, ak sa narodi Zivé. Podla ods. 2 smrtou tato
spoOsobilost zanikne. Ak smrt nemoZno preukazat predpisanym spdsobom, sud fyzicki osobu vyhlasi
za mitvu, ak zisti jej smrt inak.

11. Podla § 61 CSP, procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spbsobilost’ na prava a povinnosti; inak len
ten, komu ju zékon priznava.

12. Podla § 64 CSP, ak strana zanikne poc€as konania skér, ako sa konanie pravoplatne skongilo, sud
rozhodne, Ze v konani pokracuje s jeho pravnym nastupcom. Ak pravneho nastupcu niet, sid konanie
zastavi.

13. Podla § 161 ods. 1 CSP, ak tento zdkon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania prihliada
na to, & su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut' (dalej len ,procesné podmienky®).
Podla ods. 2, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.

14. Vzhlfadom na to, Ze Zalovana zomrela ako nemajetna v priebehu konania, t.j. dedi¢ské konanie bolo
zastavené, teda Zalovana nema pravnych nastupcov, ako aj na skutonost, Ze smrtou jej spdsobilost
mat prava a povinnosti zanikla, t.j. nema viac procesnu subjektivitu a ide o taky nedostatok podmienky
konania, ktory nemozno odstranit, preto sud konanie zastavil.

15. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne sud aj bez navrhu v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

16. Nakolko Zalovana v priebehu konania zomrela ako nemajetna, sud Zalobcovi narok na nahradu trov
konania nepriznal.

17. Podla § 11 ods. 3 veta prva, zakona &. 71/92 Zb. o sudnych poplatkoch, poplatok splatny podanim
Zaloby, navrhu na zacatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa
konanie zastavilo, ak sa zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo
dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny
rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému
nie je dovolanie pripustné.

18. Podla ods. 4 citovaného ustanovenia, okrem poplatku v konani o rozvod manzelstva a poplatku,
ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmene;j
v3ak 6,70 €. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

19. Podla § 11 ods. 6 zak. €. 71/1992 Zb., o sudnych poplatkoch, organy uvedené v § 3, ktoré

a) nie su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, za8lu bez zbyto€ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku danovému uradu prislusnému podla
trvalého pobytu alebo sidla poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskdr do 30 dni odo
dfia dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej
spravy sudov alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, za$le pisomné upovedomenie o spdsobe
vybavenia staznosti podla osobitného zakona a darovy urad vrati poplatok najneskdr do 30 dni odo dnia
dorucenia pisomného upovedomenia,



b) su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbyto&ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory
poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dria doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia
o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratiry nevydal
rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spOsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona
a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dna doru€enia pisomného
upovedomenia.

20. PretoZe doslo k zastaveniu konania eSte pred prvym pojednavanim, Zalobca ma podia § 11 ods. 3
prva veta zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, pravo na vratenie sudneho poplatku. Tento sud
podla § 11 ods. 4 vy3Sie citovaného zakona kratil o Ciastku 6,70 €, takZe Zalobca ma zo zaplatenej Ciastky
sudneho poplatku vo vySke 281,50 € pravo vratenie Ciastky 274,80 €. Uvedena €ast sudneho poplatku
bude Zalobcovi vratena podla § 11 ods. 6 vy$Sie citovaného zakona cestou prislusného prevadzkovatela
platobného systému E-KOLOK, ktorym je v su€asnosti Slovenska posta, a.s. a to v lehote do 30 dni odo
dnia dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia tomuto prevadzkovatelovi.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni v 3 vyhotoveniach od dorucenia
rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota
plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v § 365 odseku 1 CSP (vid.
vysSie), ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



