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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresný súd Brezno sudcom JUDr. Ondrejom Kekeňákom, PhD., v právnej veci žalobcu Allianz -
Slovenská poisťovňa, a.s., so sídlom Dostojevského rad 4, Bratislava, IČO: 00 151 700, proti žalovanému
AUGUSTA Tech s.r.o., so sídlom TDH 454/51, Valaská, IČO: 45 939 047, o zaplatenie 64,39 Eur s
príslušenstvom, takto

r o z h o d o l :

I. Žalovaný je   p o v i n n ý  zaplatiť žalobcovi 64,39 Eur do 3 dní od právoplatnosti tohto rozsudku.

II. Žalovaný je   p o v i n n ý   nahradiť žalobcovi trovy konania. O výške trov konania rozhodne
samostatným uznesením po právoplatnosti tohto rozsudku súdny úradník.

o d ô v o d n e n i e :

1.Žalobou podanou dňa 11.12.2015 sa žalobca domáha, aby súd zaviazal žalovaného na úhradu sumy
64,39 Eur, a rovnako sa domáhal priznania náhrady trov konania spočívajúcich v súdnom poplatku
zaplatenom za žalobu vo veci samej.

2.Dňa XX.XX.XXXX uzatvoril žalobca so žalovaným poistnú zmluvu č. XXXXXXXXXX o povinnom
zmluvnom poistení zodpovednosti za škodu spôsobenú prevádzkou motorového vozidla zn.
MERCEDES BENZ VANEO s ev.č. V na dobu neurčitú so začiatkom od 10.12.2013. Platenie ročného
poistného za prvé obdobie bolo rozvrhnuté do štvrťročných splátok vo výške 27,51 Eur s dobou splatnosti
k 10.12., 10.03., 10.06., 10.09. bežného roku. Žalovaný do dnešného dňa neuhradil poistné za prvé
poistné obdobie vo výške 27,51 Eur splatné dňa 10.03.2014, 10.06.2014 a 10.09.2014. V danom
prípade poistná zmluva zanikla dňa 10.10.2014, t.j. v lehote 1 mesiaca od nezaplatenia poslednej splátky
poistného (ktorá bola zročná dňa 10.09.2014). Nezaplatená časť poistného za dobu od 10.03.2014 do
10.10.2014 predstavuje sumu 64,39 Eur.

3.Vzhľadom na uznesenie č. k. 4C/452/2015-31, ktorým súd vyzval žalovaného na vyjadrenie sa k
podanému návrhu, pričom bol upozornený na následok nevyjadrenia sa k návrhu v stanovenej lehote v
možnosti súdu rozhodnúť rozsudkom pre zmeškanie podľa § 153b odsek 2 O.s.p., súd vo veci rozhodol
bez prejednania veci postupom podľa § 115a O.s.p..

4.Podľa § 255 odsek 1 C.s.p., súd prizná strane náhradu trov konania podľa pomeru jej úspechu vo veci.

5.Podľa § 262 odsek 1 C.s.p., o nároku na náhradu trov konania rozhodne aj bez návrhu súd v
rozhodnutí, ktorým sa konanie končí.



6.Podľa § 262 odsek 2 C.s.p., o výške náhrady trov konania rozhodne súd prvej inštancie po
právoplatnosti rozhodnutia, ktorým sa konanie končí, samostatným uznesením, ktoré vydá súdny
úradník.

7.Podľa § 273 C.s.p., Súd môže aj bez nariadenia pojednávania rozhodnúť o žalobe podľa § 137 písm.
a) rozsudkom pre zmeškanie, ktorým žalobe vyhovie, ak
a) uznesením uložil žalovanému povinnosť v určenej lehote písomne vyjadriť sa k žalobe a v tomto
svojom vyjadrení uviesť rozhodujúce skutočnosti na svoju obranu, pripojiť listiny, na ktoré sa odvoláva, a
označiť dôkazy na preukázanie svojich tvrdení a žalovaný túto povinnosť bez vážneho dôvodu nesplnil,
b) v uznesení podľa písmena a) poučil žalovaného o následkoch nesplnenia takto uloženej povinnosti
vrátane možnosti vydania rozsudku pre zmeškanie a
c) doručil uznesenie podľa písmena a) žalovanému do vlastných rúk.

8.Podľa § 275 C.s.p., odôvodnenie rozsudku pre zmeškanie žalovaného obsahuje stručnú identifikáciu
procesného nároku a právny dôvod vydania rozsudku pre zmeškanie.

9.Podľa § 470 ods. 2 C.s.p., právne účinky úkonov, ktoré v konaní nastali predo dňom nadobudnutia
účinnosti tohto zákona, zostávajú zachované. Ak sa tento zákon použije na konania začaté predo dňom
nadobudnutia účinnosti tohto zákona, nemožno uplatňovať ustanovenia tohto zákona o predbežnom
prejednaní veci, popretí skutkových tvrdení protistrany a sudcovskej koncentrácii konania, ak by boli v
neprospech strany.

10.Podľa § 9 ods. 4 zákona č. 381/2001 Z.z., poistenie zodpovednosti zanikne tiež, ak poistné nebolo
zaplatené do jedného mesiaca od dátumu jeho splatnosti, ak pre takýto prípad nebola v poistnej zmluve
dohodnutá dlhšia lehota pre zánik poistenia zodpovednosti, maximálne však na dobu troch mesiacov.
Poistenie zodpovednosti zanikne uplynutím tejto lehoty.

11.Podľa § 11 ods. 9 zákona č. 381/2001 Z.z., ak zanikne poistenie zodpovednosti pred koncom
poistného obdobia, za ktoré bolo alebo malo byť zaplatené poistné, má poisťovateľ nárok na pomernú
časť poistného ku dňu, keď poistenie zodpovednosti zaniklo. Zostávajúcu časť poistného je poisťovateľ
povinný poistníkovi vrátiť, ak suma presiahne 50 Sk.

12.O trovách konania súd rozhodoval podľa § 255 ods. 1, § 262 ods. 1,2 C.s.p., keď v spore
úspešnému žalobcovi priznal náhradu trov konania o výške ktorých rozhodne samostatným uznesením
po právoplatnosti tohto rozsudku súdny úradník.

Poučenie:

Proti tomuto rozsudku nie je prípustné odvolanie, okrem prípadov odvolania podaného z dôvodu, že
neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia (§ 356 C.s.p.).

Proti tomuto rozsudku v časti nároku na náhradu trov konania možno podať odvolanie do 15 dní odo
dňa doručenia jeho písomného vyhotovenia, prostredníctvom tunajšieho súdu na Krajský súd v Banskej
Bystrici, v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie sa podáva na súde, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 362 1 C.s.p.). Odvolanie musí mať
náležitosti požadované ustanovením § 127 ods. 1 C.s.p., tzn. musí obsahovať označenie súdu, ktorému
je určené, kto ho robí, ktorej veci sa týka, čo sa ním sleduje, a musí byť podpísané a datované.

V odvolaní sa má popri všeobecných náležitostiach (§ 127 ods. 1 C.s.p.) uviesť, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napáda, v čom sa toto rozhodnutie alebo postup súdu považuje
za nesprávny a čoho sa odvolateľ domáha (§ 363 C.s.p.)

Ak povinný dobrovoľne nesplní, čo mu ukladá  vykonateľné rozhodnutie, oprávnený môže podať návrh
na vykonanie exekúcie podľa  osobitného zákona.


