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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud V Bratislava V pred samosudkyfiou JUDr. Zuzanou Bartalskou na hlavhom pojednavani
konanom diia 01.08.2016 v Bratislave takto

rozhodol:

Obzalovany
K. X. nar. XX.XX.XXXX v D. D., trvale bytom J. T. XXXX/X

Sa podfa § 285 pism. f) TR. Por. S pouzitim § 86 ods. 1 pism. a) TR. Zak. oslobodzuje spod obzaloby
Okresnej prokuratury Bratislava V sp. Zn. 4 Pv 638/15 zo diia 11.05.2016 pre precin zanedbania povinnej
vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 psim. c) Tr. Zak., ktorého sa mal dopustit' na tom skutkovom zaklade, ze

napriek zakonnej vyzivovacej povinnosti prispievat’ na vyzivu svojho syna S. T., nar. XX. XX.XXXX, si
neplni riadne a v€as svoju vyzivovaciu povinnost, ktora mu vyplyva z ustanovenia v zmysle §-u 62
Zakona €. 36/2005 Z. z. a nasledného zakona o rodine, a to i napriek tomu, ze vySka tejto povinnosti
mu bola deklarovana rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica pod. sp.zn. 31P 263/11-53 zo dha
20.01.2012, pravoplatného dria 09.03.2012, ktorym mu bolo ulozené prispievat na vyzivu svojho syna
S. sumou vo vyske 95,- Eur mesacne od 01.01.2012 vzdy do 15.dia toho ktorého mesiaca vopred
k rukam matky - K., pricom tuto svoju zdkonnu vyzivovaciu povinnost' si obvineny neplni od mesiaca
januar 2015 vratane doposial, okrem mesiaca januar 2016, kedy uhradil 40,- Eur, ¢im obvinenému
vznikol dlh na beznom vyzivnhom za uvedené obdobie v celkovej vySke 1.395,- Eur, pricom pocas
sledovaného obdobia bol menovany obvineny zamestnany a podfla informacného systému Socialnej
poistovne pobocka Bratislava jeho pracovny pomer stale trva,

obvineny sa uvedeného konania dopustil napriek tomu, ze bol trestnym rozkazom Okresného sudu
Banska Bystrica, ¢.k.: 5T 77/2014 zo difia 31.12.2014, pravoplatnym dna 17.01.2015 odsudeny za precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona,

Nakolko trestnost ¢inu zanikla.
odovodnenie:

nepritomnosti obzalovaného bola precitana vypoved obZalovaného K. z pripravného konania, bola
vypocluta svedkyna K. a pre€itana vypoved svedka S. z pripravného konania ako aj oboznamené listinné
dokazy, ktoré su sucastou spisového materialu.

Obzalovany K. v pripravnom konani spachanie skutku priznal, tento ofutoval, s tym Ze ma vedomost,, Ze
si voCi synovi neplnil vyZivovaniu povinnost a bude sa snazit podfa moznosti dlh na vyZzivhom splacat.



Svedok S. v pripravnom konani uviedol, Ze obZalovany si neplni svoju zakonnu vyZivovaciu povinnost,
pri¢om j povinny prispievat na jeho vyZivu mesaéne sumou 95 euro. Dalej uviedol Ze od obZalovaného
bola exekutorom vymozend Ciastka 16,20 eur a 8,14 eur. Uviedol, Ze celkova suma dlZného vyZivného
je 1256,66 eur. Dodal, Ze sa s otcom - obZalovanym vébec nestretava a tento mu nekupuje ani Zziadne
darceky.

Svedkynia K. na hlavhom pojednavani uviedla, Zze syn JO. sa v su€asnosti zdrziava v Anglicku. Zaroven
uviedla, Ze dlhujuce vyZivné vo vysSke 1395 eur spolu s beZznym vyZivhym za mesiace jun a jul 2016 bol
uhradené v plnej vyske. O tychto skuto€nostiach predlozila aj doklady.

Sud sa na hlavhom pojednavani oboznami aj s listinnymi dékazmi a to rozsudkom Okresného sudu
Banska Bystrica, spisova znactka 31P/263/2011 zo dfia 20.01.2012 pravoplatnym dfia 09.03.2012,
ktorym bolo rozhodnuté o zvy3eni vyZzivného na sumu 95 eur mesacne maloletému S. ato od 01.01.2012
a dalej sa oboznamil s potvrdenim o navstevy skoly, rodnym listom S. prehladom transakcii, vypo&tom
dihu, dokumentaciou k exekucii, sprdvami na obZalovaného a dokladani o Uhrade vyZivného.

Obzalovany K. bol prejednavany a dva dopravné priestupky a v minulosti bol dva krat sudne trestany,
pricom v jednom pripade sa na neho hladi ako na netrestaného.

Z dokladov o uhrade vyzZivného vyplyva, Ze celé dlhujuce vyzivné vo vySke 1395 eur spolu s beznym
vyzivhym za mesiace juj a jul 2016 bolo uhradené.

S poukazom na vy$Sie uvedené vypovede, ako aj doklady o nahrade dlhujuceho vyzivného v pinej vyske,

ktoré predlozila matka S., sud obZalovaného podla § 285 pism. f) Tr. Por. s pouzitim ustanovenia o
ucinnej latosti podfa § 86 ods. 1 psim. a) Tr. Zak. spod obZaloby oslobodil, nakofko trestnost’ €inu zanikla.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozZné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho
oznamenie na tunajSom sude.



