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Uznesenie

Krajsky sud v Kosiciach v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Miroslava Sogu a sudcov JUDr.
Kvetna 3, zastupenej AZARIOVA & RUZBASAN Law firm, s.r.o., so sidlom v Ko$iciach, Kmetova 26
proti Zalovanému Mestu Kralovsky Chimec, so sidlom v Kralovskom Chimci, Kossutha 99, zastupenému
JUDr. Petrom Pandym, advokatom so sidlom v Kralovskom Chimci, L. Kossutha 99, v konani o
zaplatenie 21 518,02 eur s prisl., o spatvzati odvolania zalovaného proti uzneseniu Okresného sudu
Kosice - okolie ¢.k. 9C/2/2014-131 zo dfia 2.6.2016 takto

rozhodol:

Odvolacie konanie zastavuje.

Nahradu trov odvolacieho konania stranam nepriznava.
odovodnenie:

1. Sud prvej inStancie rozsudkom ¢€.k. 9C/2/2014 dria 16.12.2015, (nadobudol pravoplatnost’ 10.3.2016)
ulozil Zalovanému povinnost zaplatit' Zalobkyni sumu 6.231,81 eura s 8,5% urokom z ome$kania zo
sumy 3 502,84 eura od 15.7.2008 do zaplatenia a s 10,5% urokom z ome&kania zo sumy 3.502,84
eura od 20.9.2011 do zaplatenia, v prevySujucej €asti zalobu zamietol. O trovach konania vzhfadom na
Zlozitost' a poCet uplatiiovanych narokov podfa § 151 ods. 3 O.s.p., si vymienil rozhodnut samostatnym
uznesenim.

2. Napadnutym uznesenim sud prvej inStancie rozhodol o povinnosti Zalovaného zaplatit’ Zalobkyni trovy
konania 5.;’,13,55 eur dq 3 dni odo dna pravoplatnosti tohto uznesenia na ucet jej pravneho zastupcu
AZARIOVA & RUZBASAN Law firm, s.r.0., 8. XXXXXXXXXX/XXXX, vedeného v D. S. a.s.

3. Proti uzneseniu sudu prvej inStancie podal odvolanie zalovany 25.6.2016 a navrhol odvolaciemu sudu
zmenit napadnuté uznesenie a zalobcovi nepriznat nahradu trov konania. V odvolani o.i. namietal, ze
sud Zalobkyni priznal upInu nahradu trov konania, hoci mala vo veci len &iastoény Uspech a nesuhlasil
s nazorom, Ze rozhodnutie vo veci zaviselo od znaleckého posudku.

4. Zalovany vzal odvolanie spat podanim doruéenym stdu prvej indtancie diia 4.7.2016. Pripojil dohodu
o urovnani zo dila 1.7.2016 uzavreti medzi veritefom AZARIOVA & RUZBASAN Law firm s.ro. a
diZznikom Mestom Krafovsky Chimec, z textu ktorej vyplyva, Ze Zalovany, ktory bol sudom prvej inStancie
zaviazany zaplatit' Zalobkyni trovy konania 5.313,55 eur do 3 dni odo dna pravoplatnosti uznesenia na
Uget jej pravneho zastupcu AZARIOVA & RUZBASAN Law firm, s.r.0., sa podra &l. Il. bod 2 a &l. lll. bod
3 dohodol so Zalovanym o urovnani jeho zavazku nahradit’ trovy konania tak, ze vyska z&vazku bola



stranami dohody o urovnani stanovena na sumu 4.700 eur. Ak uvedenu sumu dIznik - Zalovany zaplati
do 8.6.2016, veritel - Zalobca sa vzdal svojho naroku vo vySke 613, 55 eur.

5. Krajsky sud v KoSiciach ako odvolaci sud (§ 34 Civilného sporového poriadku, dalej len C.s.p.)
prejednal odvolanie Zalovaného ako podané v€as opravnenou osobou proti rozhodnutiu, proti ktorému
je pripustné, bez nariadenia pojednavania v zmysle ust. § 385 ods. 1 C.s.p. a contrario v spojeni s ust.
§ 470 ods. 2 prvej vety C.s.p.

6. Podla § 369 ods. 1,2,3 C.s.p dokial 0 odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak odvolatel
vezme odvolanie spat, neméze ho podat znova. Ak odvolatel vezme odvolanie spat pravoplatnost
napadnutého rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedo$lo. Lehoty, ktoré maju plynut od
pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia, plynu v tomto pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni
odvolacieho konania. Ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté vzalo spat, odvolaci sud odvolacie
konanie zastavi.

7.V sulade s § 369 ods. 3 CSP, pretoze Zalovany svoje odvolanie vzal spat’ pred tym, nez bolo o fiom
rozhodnuté, odvolaci sud konanie o odvolani proti napadnutému uzneseniu zastavil.

8. O nahrade trov odvolacieho konania bolo rozhodnuté podla § 257 C.s.p. Podla odvolacieho sudu, je
predloZzena dohoda o urovnani o spésobe uspokojenia pohladavky Zalobcu na zaplatenie nahrady trov
konania od Zalovaného dévodom osobitného zretela, pre ktory odvolaci sud stranam narok na nahradu
trov konania nepriznal.

9. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v KoSiciach pomerom hlasov 3 : 0 (§ 393 ods. 2 C.s.p.).

Poucenie:

Proti rozsudku odvolacieho sudu odvolanie nie je pripustné.
Proti rozhodnutiu odvolacieho sidu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta. (§ 419 C.s.p.)

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie kon¢i, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poru$eniu prava na spravodlivy proces. (§ 420 C.s.p.)

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne.

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n). (§ 421 ods. 1, 2 C.s.p.)



Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom pIneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prisluSenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o periaznom plneni v sporoch s ochranou slab3ej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vyska prisludenstva v Case zacatia
dovolacieho konania neprevySuje sumu podla pismen a) a b).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie. (§ 422 ods. 1,2 C.s.p.)

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné. (§ 423 C.s.p.)

Dovolanie mézZe podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.( § 424 C.s.p.)

Dovolanie mbdze podat intervenient, ak spolu so stranou, na ktorej vystupoval, tvoril nerozluéné
spolocenstvo podfa § 77. (§ 425 C.s.p.)

Prokurator mdze podat dovolanie, ak sa konanie zacalo jeho Zalobou alebo ak do konania vstupil. (§ 426)

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Dovolanie je
podané véas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom odvolacom alebo dovolacom sude. (§ 427
ods. 1,2 C.s.p.)

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh). (§ 428 C.s.p.)

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom. Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a
ak ich zamestnanec alebo ¢len, ktory za ne kona ma vysoko3Skolské pravnické vzdelanie druhého
stupna. (§ 429 C.s.p.)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze dovolatel roz§irit' len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania. Dovolanie pripustné podfa § 420 mozno oddvodnit iba tym, Ze v konani doSlo k vade uvedenej
v tomto ustanoveni. Dovolaci dévod sa vymedzi tak, Ze dovolatel uvedie, v ¢om spociva tato vada.
Dovolanie pripustné podfa § 421 mozno odévodnit iba tym, Ze rozhodnutie spo&iva v nespravnom
pravnom posudeni veci.

Dovolaci dévod sa vymedzi tak, Ze dovolatel uvedie pravne posudenie veci, ktoré poklada za nespravne,
a uvedie, v ¢om spociva nespravnost tohto pravneho posudenia.

Dovolaci dévod nemozno vymedzit' tak, Ze dovolatel poukdZe na svoje podania pred sudom prve;j
inStancie alebo pred odvolacim sudom.

Dovolacie dévody mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie dovolania. V dovolani
nemozno uplatiiovat nové prostriedky procesného utoku a prostriedky procesnej obrany okrem



skuto€nosti a dokazov na preukazanie pripustnosti a v€asnosti podaného dovolania. (§ 430, § 431 ods.
1,2,§4320ds. 1, 2,§433,§434,§ 435 C.s.p.)



