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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v senéate zloZenom z predsedu senatu: JUDr. Juraja PovaZana a ¢lenov senéatu
JUDr. Janky Richterovej a JUDr. Milana Chalupku, v pravnej veci zalobkyne: R.. U. V., advokatska
kancelaria so sidlom v Bratislave, Zahradnicka &. 7, proti Zalovanému: I. Q., F. M. C.. XXX, XXX XX F.,
o zaplatenie 236,71 Eur s prisl., na odvolanie Zalovaného proti uzneseniu Okresného sudu Pezinok zo
dria 15. februara 2016 ¢.k. 6C/272/2013-45 v zneni opravného uznesenia rovnakého sudu zo dna 17.
maja 2016 ¢.k. 6C/272/2013-55 takto

rozhodol:

Odvolaci sud uznesenie sudu prvej indtancie vo vyroku o trovach konania potvrdzuje.
Zalobkyni nepriznava pravo na nahradu trov odvolacieho konania

odovodnenie:

1/Napadnutym uznesenim sud prvej inStancie z dévodu spatvzatia Zaloby zastavil konanie, obom
stranam vratil zaplateny sudny poplatok a Ziadnemu z u&astnikom nepriznal pravo na nahradu trov
konania podla § 146 ods.1 pism. ¢/ O.s.p.

2/Proti vyroku o trovach podal v€as odvolanie Zalovany, domahajuc sa jeho zmeny a priznania nahrady
trov konania, pozostavajucich z cestovnych vydavkov z adresy trvalého bydliska v Spolkovej republiky
Nemecko v suvislosti s U¢astou na pojednavaniach v Pezinku.

3/ Odvolaci sud prejednal odvolanie Zalovaného v rozsahu a z dévodov nim vymedzenych (§ 378 a §
380 ods. 1 C.s.p.) a dospel k zaveru, Ze odvolanie nie je opodstatnené.

4/ V pripade zastavenia konania je rozhodnutie o trovach ovladané zasadou zavinenia, t.j. naklady trov
konania zna8a ucastnik, ktory zastavenie konania zavinil.

5/ V prejednavanej veci doSlo k spatvzatiu Zaloby vzhfadom na to, Ze Zalovany po zacati sudneho
konania poskytol Zalobkyni plnenie v rozsahu prevy$ujucom Zalovanu pohladavku. Zalovany je teda
stranou, ktoré zastavenie konania zavinila, v désledku ¢oho by mal zna8at naklady trov konania
Zalobkyne. Zalobkyra nahradu trov neuplatfiovala, po vrateni sidneho poplatku jej vznikli v nevyznamne;j
vySke. Mozno akceptovat’ preto rozhodnutie sudu prvej indtancie o nepriznani nahrady trov konania
Ziadnemu z u&astnikov, hoci z formalneho hladiska by stavu veci za u€innosti predchadzujucej pravnej
upravy (Obciansky sudny poriadok) zodpovedal vyrok o tom, Zze Zalobkyni nahradu trov konania
nepriznava (pri aplikacii ust. § 146 ods. 2 O.s.p.).

6/ Pre priznanie trov konania Zalovanému teda niet zakonného dévodu. Zalovany napokon ani
nepreukdazal, Ze v suvislosti s u€astou na pojednavaniach mu skuto€ne vznikli cestovné vydavky za cestu
z Nemecka na Slovensko. PredloZil len potvrdenie o vySka cestovného, bez predloZenia konkrétnych
cestovnych listkov. Treba pritom vziat do Uvahy, Ze na viacerych podaniach v spise si uvadza adresu pre
dorucovanie adresu na Slovensko (Bernolakovo). Nemozno preto vylucit, hoci Zalovany Zije v Nemecku,
Ze sa zdrziava sa po isté obdobie roka aj na Uzemi Slovenska.

7/ Z tychto ddévodov odvolaci sud uznesenie sudu prvej indtancie ako vecne spravne potvrdil (§ 387
ods. 1 C.s.p.)

8/ Zalobkyni nepriznal pravo na nahradu trov odvolacieho konania, pretoZe jej nevznikli Ziadne.

9/ Rozhodnutie senatu bolo prijaté jednomyselne.



Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

V Bratislave, dna 29. jul 2016



