Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 10C/5/2016

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 7816200158

Déatum vydania rozhodnutia: 29.07. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marian Tengely

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2016:7816200158.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, sudca JUDr. Marian Tengely, v pravnej veci zalobcu: Consumer Finance Holding,
a.s., ICO: 35 923 130, so sidlom Hlavné namestie 12, 060 01 KeZmarok, pravne zastupeny: JUDr. Jan
Soltés, advokat, ICO: 37 927 795, so sidlom KaradZi¢ova 8, 810 00 Bratislava, proti Zalovanému: P. A.,
F. XX XX XXXX, T. B. XXXX/X, XXX XX S., o zaplatenie 921,00 € istiny s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Zalobu zamieta.
Ziadnazostrdn nema pravo nanahradu trov konania.

ZruSuje uznesenie 10C/5/2016-18 zo dia 16.05.2016.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud zaviazal Zalovaného na
zaplatenie sumy 921,00 €, uroku z omeskania vo vySke 8,75 % ro¢ne zo sumy 921,00 € od 17.02.2013 do
zaplatenia a nahrady trov konania, pozostavajucich zo zaplateného sudneho poplatku a trov pravneho
zastupenia vo vyske 144,07 €.

2. Poukazal na skutocnost, Ze dria 04.04.2011 uzavrel so zalovanym Zmluvu o p&Zzic¢ke €. 7090248, na
zaklade ktorej poskytol Zalovanému celkovu sumu pézicky 2 934,00 € na zakupenia spotrebného tovaru
uvedeného v zmluve. Zalovany mal splacat pézi¢ku v pravidelnych 36 mesaénych splatkach vo vyske
83,86 €. Ku dnu podania Zaloby Zalovany uhradil z celkovej sumy p6zi€ky v splatkach sumu 2 096,50
€. Zalovany porusil svoju povinnost splacat poskytnuti pozicku, respektive jednotlivé povinné splatky
riadne a v€as, t.j. v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve, preto ho Zalobca dfia 09.02.2013
predZalobnou upomienkou vyzval k okamzitej uhrade vSetkych splatok jednorazovo. Zalovany dizné
splatky neuhradil. Celkovy dlh Zalovaného predstavuje sumu 921,00 €. Zalobca si uplatnil aj zakonny
urok z omes8kania z dlZznej sumy vo vySke 8,75 % ro¢ne od 17.02.2013 do zaplatenia a nahradu trov

konania, pozostavajucich zo zaplateného sudneho poplatku a trov pravneho zastupenia.
3. Zalovany sa k podanej Zalobe napriek vyzve stidu a procesnym pou&eniam nevyjadril.

4. Podla ust. § 297 zékona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,Civilny sporovy poriadok®), sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je
potrebné nariadit, ak a) sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela, b) ide
iba 0 otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota
sporu bez prislusenstva neprevySuje 1 000 eur.



5. KedZe v danom pripade sa jedna o pohladavku vo vySke 921,00 €, teda drobny spor, sud prejednal
vec bez nariadenia pojednavania.

6. Sud sa v konani oboznamil s listinnymi dékazmi a zistil nasledovné:

7. Zo Zmluvy o poskytnuti bezucelovej pbzicky &. 7090248, uzavretej dha 04.04.2011 (dalej len
»Zmluva®), vyplyva, Ze jej predmetom bola pdziCka schvélena vo vyske 2 000,00 € so splatkou vo vyske
83,86 € v pocte 36 splatok, s celkovou sumou pdzicky 2 934,00 €, s konecnou splatnostou v aprili 2014,
s ro¢nou urokovou sadzbou 30,43 % a s priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov

20,04 %.

8. Z Prehladu splatok a uhrad pripojeného k Zmluve vyplyva, Zze Zalovany splatkami v obdobi od
04.04.2011 do 08.12.2015 uhradil celkovo sumu vo vyske 2 096,50 €.

9. Z Predzalobnej upomienky zo diia 02.09.2013 vyplyva, Ze celkova dlzna Ciastka predstavuje sumu vo
vySke 1 526,26 € a jej splatnost’ bola ur&ena tretim dfiom od doru€enia upomienky. V zmysle pripojenej
fotokdpie postovej doruenky bola predmetna upomienka Zzalovanému doru¢ena dra 13.02.2013.

10. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba Zalobcu nie je dévodna, preto ju
bolo potrebné zamietnut' z dévodu nedodrzania ustanoveni zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych
uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.

11. Sud dospel k zaveru, Ze v prejednavanej veci sa jedna o spotrebitel'sky Gver, na ktory sa vztahuju
ustanovenia Obcdianskeho zakonnika, ako aj zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Gveroch a o

inych averoch a p6zi¢kach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

12. Podla ust. § 52 ods. 1 zakona &. 40/1964 Zb. Obclianskeho zakonnika v zneni G€innom v Case
uzavretia Zmluvy (dalej len ,Ob¢iansky zdkonnik"), spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu
na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

13. Podla ust. § 52 ods. 3 Obcianskeho zékonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

14. Podla ust. § 52 ods. 4 Obclianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani
a plneni spotrebitel'skej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej &innosti alebo inej
podnikatelskej €innosti.

15. Podfa ust. § 53 ods. 1 prvej vety Obcianskeho zékonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat
ustanovenia, ktoré spOsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v
neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatefna podmienka").

16. Podrla ust. § 53 ods. 5 Obcgianskeho zakonnika, neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

17. Podla ust. § 54 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou
zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze
vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorSit svoje zmluvné postavenie.

18. Podla ust. § 54 ods. 2 Ob¢ianskeho zakonnika, V pochybnostiach o obsahu spotrebitel'skych zmlav
plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

19. Podla ust. § 1 ods. 2 zdkona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Gveroch a

pbzi¢kach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni i€innom v ¢ase uzavretia
Zmluvy (dalej len ,zakon o spotrebitelskych Gveroch®), spotrebitelskym uverom na ucely tohto zakona
je do&asné poskytnutie penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom Uvere vo forme

pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.



20. Podrla ust. § 9 zadkona o spotrebitelskych uveroch: (1) Zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe
alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi. (2) Zmluva o spotrebitefskom Uvere
okrem v8eobecnych naleZitosti podla Obclianskeho zakonnika musi obsahovat tieto néleZitosti: a) druh
spotrebitelského uveru, b) obchodné meno, sidlo a identifikacné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu,
alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné €islo veritela,
ak ide o fyzicku osobu; ak je zmluvnou stranou aj finanény agent, zmluva o spotrebitefskom uUvere
obsahuje aj udaje o iom v rozsahu uUdajov ako u veritela, podla toho, ¢i ide o finanéného agenta
pravnicku osobu alebo fyzicku osobu, c) adresu predavajuceho, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit
reklamaciu alebo staznost, d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitefla, e) identifikaciu
osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania
a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo
sluzbe spotrebitefom, f) dobu trvania zmluvy o spotrebitel[skom Uvere a termin konec¢nej splatnosti
spotrebitelského Gveru, g) celkovi vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky
upravujuce jeho &erpanie, h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitel[skom Gvere
vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odloZenej platby za tovar
alebo poskytnutu sluzbu alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom uvere, i) urokovu sadzbu
spotrebitelského uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu drokovu
sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj ¢asové obdobia,
v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského uveru, podmienky a spdsob
vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitelského
Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitefnych urokovych sadzbach spotrebitel'ského
uveru, j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentudlnej miery nakladov, k) vysku, pocCet a terminy
splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k
jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi drokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na ucely
jeho splatenia, 1) pravo spotrebitela vyZiadat si vypis z u¢tu vo forme amortizaénej tabulky podla odseku
5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitel[skom Uvere na dobu uréitl, a to bezplatne
a kedykolvek pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitefskom uvere, m) suhrnny prehlad, ktory
obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov,
ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny, n) pripadne poplatky za vedenie jedného
alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie
uctu povinné, spoloéne s poplatkami za pouzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie
a Cerpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere a podmienkami, za
akych sa tieto poplatky mézu zmenit, o) urokovu sadzbu, ktord sa pouzije v pripade omeskania
spotrebitela s platenim splatok, a spOsob jej upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o
spotrebitelskom Uvere, p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru, q)
veritelom vyZadované ruCenie alebo poistenie, r) vySku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony
notara, ak su veritelovi zname, s) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia, t) pravo
na splatenie spotrebitel'ského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského
Uveru a spbsob urenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti
podla § 16, u) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitel[skom uvere, v) informaciu o moznosti
mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, w) pravo na odstupenie od zmluvy
0 spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho
vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' Cerpanu istinu a prisludny urok podla
§ 13 ods. 3, ako aj o vyske uroku za den alebo o spdsobe jej vypoltu, x) ndzov a adresu prislusného
kontrolného organu podla § 23, y) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny
spotrebitelsky uver platnu k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnent podfa § 21 ods. 2
za prislusny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro€nej percentuélnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky uver pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych
dni po zverejneni priemernej hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny
Stvrtrok je priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver za
predchadzajuci kalendarny Stvrtrok.

21. Podla ust. § 11 ods. 1 zdkona o spotrebitel'skych uveroch, poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povazuje
za bezurocny a bez poplatkov, ak



a. zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 a neobsahuje naleZitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b. je v zmluve o spotrebitel[skom Uvere uvedena nespravne ro€na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

22. Sud dospel k zaveru, Ze Zmluva zo diha 04.04.2011 uzavreta medzi stranami je spotrebitel'skou
zmluvou na zdklade vy3Sie uvedenych zdkonnych ustanoveni a neriadi sa rezimom Obchodného
zakonnika.

23. Sud zistil, Ze Zmluva zo dna 04.04.2011 je v rozpore s ustanovenim § 9 ods. 2 pism. k)
zdkona o spotrebitelskych Uveroch, nakolko neobsahuje vSetky nalezitosti vyZadované citovanym
ustanovenim, t.j. vySku, po€et a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v
ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia. V Zmluve je totiz uvedena mesacna splatka sumou 83,86
€ a je tam uvedeny pocet splatok 36.

24. Sud povazoval neuvedenie vysky splatok istiny, trokov a poplatkov za neprijatelnt podmienku, ako
to ma na mysli ustanovenie § 53 ods. 5 Ob¢ianskeho zdkonnika. Navyse sud poukazuje na ustanovenie §
11 ods. 1 pism. a) zakona o spotrebitel'skych Gveroch, z ktorého vyplyva, Ze ak zmluva o spotrebitelskom
uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2, okrem inych aj pism. k) a to vySku, pocet a terminy splatok
istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s roznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,
tak sa poskytnuty Uver povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov.

25. Vychadzajuc z uvedeného a zo skuto€nosti, Ze Zalobca poskytol Zalovanému uver vo vyske 2 000,00
€, priom vzhladom na Zalobcom predloZeny prehlad splatok a Uhrad Zalovany Zalobcovi uhradil spolu
sumu vo vySke 2 096,50 €. Sud po zisteni, Ze Zalovany Eerpané finanéné prostriedky Zalobcovi uz uhradil
v celom rozsahu, Zalobu v celom rozsahu zamietol v zmysle § 559 ods. 1 Obgianskeho zakonnika,
nakolko zo strany Zalovaného doSlo k splneniu dihu voci Zalobcovi.

26. nahrade trov konania sud rozhodol podla ust. § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, podla
ktorého sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo veci.

27.V konani mal ispech Zalovany, ktory si nahradu trov konania neuplatnil, respektive mu preukazatelné
trovy konania ani nevznikli a Zalobca bol v konani neuspeSny. Z uvedenych dévodov sud nepriznal
Ziadnej zo stran nahradu trov konania.

28. Sud uznesenim 100/5/2016-1 8 zo dna 16.05.2016 zastavil konanie z dévodu nezaplatenia sudneho
poplatku Zalobcom. Zalobca v lehote na podanie odvolania sudny poplatok uhradil a preto bolo potrebné
uznesenie zrusit v sulade s § 10 ods. 3 zékona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia rozsudku, ktoré sa podava
na Okresny sud Roznava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.

Podla ustanovenia § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Podla § 365 Civilného sporového poriadku
odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Podla odseku 2 citovaného § odvolanie proti
rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré
predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na
rozhodnutie vo veci samej. Podla odseku 3 citovaného § odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie
mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 125 ods. 1,2,3 Civilného sporového poriadku podanie mozno urobit’ pisomne, a to v listinnej
podobe alebo v elektronickej podobe. (2) Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez
autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato&ne dorugit v listinnej podobe alebo v elektronickej
podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na
podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né doru€enie podania nevyzyva. (3) Podanie urobené v listinne;j
podobe treba predloZzit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zalozZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie
urobil.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona (&. 233/1995 Z.z. - Exekuéného poriadku).



