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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna vo veci starostlivosti sudu o maloletého M. E., nar. XX. XX.XXXX, trvale
bytom J. Y. XXX, t.&. bytom J. Y. XXX, zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Stara Lubovnia, Farbiarska 57, Stara Lubovna dieta rodicov: otca S. E., nar. XX.X.XXXX,
trvale bytom J. Y. XXX a matky I. E., nar. X.X.XXXX, trvale bytom J. Y. XXX, prav. zast. JUDr.
Vladimirom Dlugolinskym, advokatom, Levoc€ska 1, Stara Luboviia, v konani o navrhu matky na
nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie v tomto zneni:

I. Sud udeluje zaotcadietata S.E., narXX.X.XXXX s U hlas matkel. E., nar. X.X.XXXX
k podaniu pisomnej ziadosti o prijatie mal. M. E., nar. XX XX.XXXX do Materskej Skoly v KosSiciach,
Obrancov mieru 20, 040 01 KoSice.

Il. Ziaden z Uc¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka mal. dietata podala na tunajsi sud dfia 2. 8. 2022 prostrednictvom prav. zastupcu navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa domahala, aby jej sud udelil za otca dietata suhlas na
podanie Ziadosti o prijatie mal. syna M. do Materskej Skoly v KoSiciach, Obrancov mieru 20, 040 01
Kosice.

Navrh odbvodnila tym, Ze Uznesenim Okresného sudu Staré Lubovia €.k. 2P/148/2020-47 zo dna
7.12.2020 bolo rozhodnuté o zvereni mal. M. E., nar. XX XX.XXXX do osobnej starostlivosti matky |I.
E., r. H,, nar. X X_XXXX, ktora je opravnena a povinna mal. dieta zastupovat a spravovat’ jeho majetok,
az do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej o zverenie mal. dietata do osobnej starostlivosti
matky sp. zn. 4P/125/2020.

Uznesenim Krajského sudu v PreSove €.k. 24CoP/4/2021-93 zo dna 28.1.2021 bolo prvym vyrokom
potvrdené uznesenie Okresného sudu Stara Lubovia &.k. 2P/148/2020-47 zo dfa 7.12.2020 v vyroku
I. v Easti zverenia maloletého do osobnej starostlivosti matky a v Casti trvania neodkladného opatrenia.
Druhym vyrokom bolo zmenené uznesenie vo vyroku I. v Casti spravy majetku maloletého tak, Ze obaja
rodiCia su opravneni a povinni maloleté dieta zastupovat a spravovat jeho majetok. Tretim vyrokom
bolo rozhodnuté o trovach konania tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov odvolacieho
konania.

Rozsudkom Okresného sudu Stara Luboviia €.k. 4P/125/2020-421 zo dha 8.3.2022 bolo prvym vyrokom
rozhodnuté o zvereni mal. M. E., nar. XX. XX.XXXX do osobnej starostlivosti matky I. E., nar. X.X.XXXX,
ktora ho bude zastupovat’ a spravovat’ jeho majetok. Druhym vyrokom bola otcovi maloletého dietata
S. E., nar. XXX XXXX ulozena povinnost prispievat na vyzivu mal. M. E., nar. XX.XX.XXXX sumou
180,- eur mesacne, pocnuc diiom 1.10.2020, ktoré vyzivné je povinny uhradzat vZdy do 15-tého difa
toho-ktorého mesiaca vopred k rukdm matky mal. dietata |. E., a to do pravoplatnosti rozsudku o
rozvode manzelstva rodi€ov mal. dietata. Tretim vyrokom bolo otcovi mal. dietata S. E., nar. XX. X. XXXX



uloZena povinnost dlzné vyzivné za obdobie od 1.10.2020 do 28.2.2022 vo vyske 1.660,- eur uhradzat
v pravidelnych mesacénych splatkach po 50,- eur spolu s beznym vyZivnym, pod stratou vyhody splatok
pri neuhradeni o i len jednej splatky. Stvrtym vyrokom bolo upravené, Ze otec mal. dietata je opravneny
stykat’ sa s mal. synom Alexom kazdy parny tyZderi kalendarneho roka, pondelok a stredu v ¢ase od
15.00 hod. do 18.00 hod., a v sobotu v ¢ase od 10.00 hod. do 14.00 hod. a kazdy neparny tyZzder
kalendarneho roka v utorok a Stvrtok v ¢ase od 15.00 hod. do 18.00 hod. Piatym vyrokom bolo upravené,
Z2e matka mal. dietata je povinna mal. M. na styk s otcom riadne pripravit a v ase zacatia styku ho
odovzdat’ otcovi v mieste svojho bydliska. Po skonéeni styku je otec povinny maloletého M. odovzdat
matke v mieste jej bydliska. Siestym vyrokom bolo rozhodnuté o trovach konania tak, Ze Ziaden z
ucastnikov nema narok na nahradu trov tohto konania. Predmetny rozsudok nenadobudol pravoplatnost
nakolko vo&i nemu podal odvolanie otec mal. dietata.

V suc€asnosti tak nie je rozsudkom sudu pravoplatne upraveny vykon rodi€ovskych prav a povinnosti
k mal. M. E., nar. XX XX.XXXX. RodiCovské prava a povinnosti su vo vztahu k mal. M. upravené
neodkladnymi opatreniami.

Vykon rodiCovskych prav je upraveny a realizuje sa na zaklade vysSie citovaného neodkladného
opatrenia Okresného sudu Stara Luboviia &.k. 2P/148/2020-47 zo dia 7.12.2020, ktorym je upravené
zverenie mal. M. a sprava majetku mal. M. a jeho zastupovanie a neodkladného opatrenia v zmysle
uznesenia Krajského sudu v PreSove €. k. 21CoP/159/2021-144 zo dha 15.12.2021, v zmysle ktorého
otec je opravneny a povinny stretavat sa s mal. M. po dobu jedného mesiaca od pravoplatnosti tohto
uznesenia, kazdy pondelok a stredu v &ase od 15.00 hod. do 16.30 hod., vzdy v priestoroch Uradu prace,
socialnych a rodiny Stara Lubovria, v budove na Ul. 17. Novembra 12, Stara Luboviia, za pritomnosti
matky a povereného zamestnanca Uradu prace, socialnych a rodiny Stara Luboviia. Matka je povinna
mal. M. na styk s otcom riadne pripravit a v €ase zalatia styku zabezpecit' jeho pritomnost v budove
Uradu préace, socialnych a rodiny Stara Lubovria. Po uplynuti doby jedného mesiaca od pravoplatnosti
tohto uznesenia je otec opravneny a povinny stretavat sa s mal. M. kazdy parny tyzden kalendarneho
roka v pondelok a stredu v ¢ase od 15.00 hod. do 17.00 hod. a sobotu v ¢ase od 10.00 hod. do 13.00
hod., a kazdy neparny tyZder kalendarneho roka v utorok a Stvrtok v ¢ase od 15.00 hod. do 17.00
hod.. Matka je povinnd mal. M. na styk s otcom riadne pripravit a v ase zacatia styku ho odovzdat
otcovi v mieste svojho bydliska. Po skonceni styku je otec povinny mal. M. odovzdat matke v mieste
jej bydliska. Tymto nariadenim neodkladného opatrenia sa menilo uznesenie Krajského sudu v PreSove
sp. zn. 21CoP/169/2020 zo dria 03.12.2020. 21CoP/159/2021 2 Toto neodkladné opatrenie bude trvat
do pravoplatnosti Upravy vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti na ¢as po rozvode manzelstva v konani
vedenom na Okresnom sude Stara Luboviha pod sp. zn. 4P/94/2020.

Rozsudok Okresného sudu Stara Luboviha sp. zn. 4P/94/2020 zo dfia 8.3.2022, ktorym bolo rozvedené
manzelstvo otca mal. dietata a matky mal. dietata a upraveny vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti na
¢as po rozvode, v Casti vykonu rodiCovskych prav a povinnosti nenadobudol pravoplatnost, nakolko v
tejto Casti proti rozsudku podal odvolanie otec mal. dietata.

Mal. M. bude mat dfia 30.10.2022 tri roky. V su€asnosti je mal. M. zvereny matke mal. dietata do osobne;j
starostlivosti v zmysle citovaného uznesenie Okresného sudu Stara Luboviia sp. zn. 2P/148/2020 zo
dfiia 7.12.2020, pricom v zmysle uznesenia Krajského sudu v PreSove sp. zn. 24CoP/4/2021 zo dna
28.1.2021 obaja rodicia su opravneni a povinni maloleté dieta zastupovat a spravovat jeho majetok.

V suc€asnosti jedinym prijmom matky mal. dietata je Statna socialna davka rodiCovsky prispevok, ktory
je jej vyplacany v sume 280,- eur a Statna socialna davka pridavok na dieta v sume 30,- eur. Otec
mal. dietata prispieva na vyzivu mal. M. v zmysle vySSie citovanych rozhodnuti sidu. TaktieZ jej otec
mal. dietata uhradza dlh, ktory mu vznikol v suvislosti s manzZelskym vyZzivnym v sume 100,- eur, ktory
jej bol priznany rozsudkom Okresného sudu Stara Lubovria sp. zn. 2Pc¢/25/2020 zo dna 20.1.2022.
Predmetny rozsudok v3ak nie je pravoplatny nakolko otec mal. dietata podal vo&i nemu odvolanie. Narok
na manzelské vyZivné jej pravoplatnostou rozsudku Okresného sudu Stara Lubovia sp. zn. 4P/94/2020
zo dia 8.3.2022 v &asti rozvodu manzelstva zanikol.

Dalej uviedla, Ze jej ako matke mal. dietata sa dovi$enim troch rokov mal. M. prestane vyplacat
rodi€ovsky prispevok. Zostane tak bez akéhokolvek prijmu, pri€om na zabezpec&enie plnohodnotne;j
starostlivosti o dieta jej tak ostane iba pridavok na dieta a vyZivné od otca mal. dietata. Samozrejme
okrem mal. M. musi uhradzat naklady suvisiace s jej Zivobytim. Bez akéhokolvek jej pri€inenia by jej
Zivotna situacia ostala velmi komplikovana a musela by poZiadat o vyplacanie Statnej socialnej davky,
a to davky v hmotnej nudzi, ¢o v8ak by urcite nezabezpelovalo zabezpec&enie vSetkych potrieb mal. M.
ako aj matky mal. dietata.

Otec mal. dietata podla jeho vyjadreni v ramci odvolacich konani vo veciach vedenych na Okresnom
sude Stard Lubovia sp. zn. 4P/94/2020 a sp. zn, 4P/125/2020 nie je schopny zarobit' si dostatok



finanénych prostriedkov ani na uzivanie samého seba a je neustale dotovany svojimi rodi¢mi. VSetko je
zakupované z ich finanénych prostriedkov. Bez akéhokolvek prijmu matky mal. dietata sa tak podstatne
na to, Zze Zivotné naklady otca mal. dietata ako aj jeho vyZzivovaciu povinnost budu financovat rodicia
otca mal. dietata.

Matka mal. dietata sa preto rozhodla si aktivne hladat pracu v odbore, ktory vyStudovala. Rozoslala
preto viacero Ziadosti o prijatie do zamestnania.

Matka mal. dietata ukoncila prvy stuper vysokoSkolského vzdelania v Studijnom odbore ugitelstvo
a pedagogické vedy v Studijnom programe predskolska a elementarna pedagogika na Pedagogickej
fakulte, Univerzity Mateja Bela v Banskej Bystrici. Jej kvalifikacia jej umoZiuje zamestnat sa ako u€itelka
v materskej Skélke.

Ponuka prace na tuto poziciu je v okrese Stara Luboviia minimalna, resp. takmer Ziadna, preto sa matka
mal. dietata rozhodla hladat si pracu aj mimo okres Stara Lubovria. KedZe vaZsi dopyt po obsadeni
pracovnych pozicii v tomto odbore je vo va¢Sich mestach, rozhodla sa poslat’ Zziadosti o prijatie do
zamestnania aj mimo okres Stara Luboviia a to v KoSiciach. Mesto KoSice nie je tak vzdialené od Novej
Lubovne ako zapadné Slovensko, kde je tieZz dostatok pracovnych prileZitosti v tomto odbore. Matka
mal. dietata, pritom prihliadala aj na ¢asovu dostupnost H., pri dochadzani mal. Alexa na stretnutia s
otcom mal. dietata. Dizka cesty na stretnutie mal. Alexa s otcom mal. dietata trva pri beZnej premavke
trva 90 minat. Stretnutia otca mal. dietata tak mozZu prebiehat bez vyraznejSieho obmedzenia. Matka
mal. dietata je tiez v pripade zmeny jej bydliska ako aj bydliska mal. M. je pristupna dohode o zmene
Upravy Casu stretavania sa mal. M. a s jeho otcom.

Matka mal. dietata absolvovala viacero pohovor na pracovnu poziciu ulitelka v materskej Skblke,
pricom ich vysledok sa dozvie az koncom mesiaca august. Nazov materskej Skélky, kde bola na
pohovore uvadzat nebude, vzhfadom na jej obavy o to, Ze otec mal. dietata sa ju bude snazit
pred jej pripadnym novym zamestnavatelom zdiskreditovat. Zatial mé& prislubené, Ze by mala byt do
zamestnania prijatd. Rovnako pre pripad, Ze by nebola Uspesna pri hfadani si prace ako uditelky ma
podpisanu pracovni zmluvu so zamestnavatelom Hotel Gloria Palace s.r.o0., ICO: 36 722 014, so sidlom:
Pradna 7, 040 18 KoSice s nastupom od 1.9.2022. Pracovny pomer ma dojednany na dobu neurgitd. S
tymto zamestnavatelom je dohodnuta na tom, Ze v pripade ak si do septembra najde inu pracu, resp.
bude jej ponuknuta praca ucitelky v materskej Skole do tejto prace nenastupi.

Matka mal. dietata si tiez zabezpecila aj byvanie v KoSiciach. Uzavrela dfia 1.7.2022 ngjomnu zmluvu
s dobou najmu od 1.8.2022. Predmetom tejto najomnej zmluvy je 2-izbovy plne zariadeny byt.
Rovnako matka mal. dietata podala Ziadost o prijatie mal. M. do Materskej Skoly Obrancov mieru
20, KoSice so zdvaznym datumom nastupu do materskej Skoly dria 2.9.2022. Zaroven zabezpedila
aj vyjadrenie oSetrujuceho lekara mal. M. o jeho zdravotnom stave potrebné pre prijatie mal. M. do
materskej Skoly. S.. M. je zdravy a nebrania mu Ziadne prekdzky v tom, aby mohol do materskej Skoly
nastupit’.

Matka mal. dietata tiez so svojim zamerom prihlasit mal. M. do MS Obrancov mieru 20, KoSice
oboznamila otca mal. dietata a poziadala ho udelenie suhlasu a to vzhfadom na v su€asnosti ucinné
neodkladné opatrenie vydané vo veci vedenej na Okresnom sude Stara Lubovia sp. zn. 2P/148/2020,
ktoré bolo zmenené uznesenim Krajského sudu v PreSove sp. zn. 24CoP/4/2021 zo dna 28.1.2021
zmenené v tom, Ze obaja rodi€ia su opravneni a povinni maloleté dieta zastupovat’ a spravovat jeho
majetok. Oslovila ho emailom, v ktorom ho oboznamila s ich su€asnou Zivotnou situaciou a dévodmi
tohto jej rozhodnutia v intenciach tak ako to bolo vy8Sie uvedené. Na tento email reagoval otec mal.
dietata rovnako prostrednictvom emailu, pri¢om uviedol, Ze nesuhlasi so zapisom mal. M. do Materskej
Skoly Obrancov mieru 20, KoSice a nedovoli, aby bol do tejto materskej Skoly zapisany.

2. Uznesenim &.k.. 2P/95/2022 sud ustanovil mal. dietatu kolizneho opatrovnika a to Urad préace,
socialnych veci a rodiny Stara Luboviia, ktory na Ziadost' sudu dorudil dfia 10.8.2022 vyjadrenie k
podanému navrhu, kde uviedol, Ze z aktualnej rodinnej situécie vyplyva, Ze mal. dieta M. E. je zvereny
do osobnej starostlivosti matky. Z podaného névrhu vyplyva, Ze matka sa s mal. dietatom stahuje do
mesta KoSice. O ¢om sveddi aj k navrhu prilozena najomna zmluva bytu. Vzhlfadom na uvedenu okolnost
su toho nazoru, Ze v najlepSom zaujme mal. dietata je, aby materska Skola dietata bola v mieste jeho
bydliska.

3. Vo veci mal. dietata su tunajSim sudom t.€. vedené dve konania, ktoré nie su pravoplatne skon&ené.
Pod sp. zn. 4P/125/2020 konanie o navrhu matky na Upravu rodi€ovskych prav a povinnosti k mal.
dietatu a ur€enie vyZivného, kde sud rozhodol rozsudkom dna 8.3.2022 tak, ze:



I.Sad zveruje mal M. E., nar. XX XX.XXXX do osobnej starostlivosti matky I. E., nar. X.X. XXXX,
ktora ho bude zastupovat a spravovat jeho majetok.

II. Otec maloletého dietata S. E., nar. XX X.XXXXX je povinny prispievat na vyZivu mal. M.
E., nar. XX XX XXXX sumou 180,- eur mesacne, po¢nuc diiom 1.10.2020, ktoré vyzivné je povinny
uhradzat’ vzdy do 15-tého dra toho-ktorého mesiaca vopred k rukam matky mal. dietata I. E., a to do
pravoplatnosti rozsudku o rozvode manzelstva rodi¢ov mal. dietata.

M.DIZné vyZzivné zaobdobie od 1.10.2020 do 28.2.2022 vo vySke 1.660,- eur je otec mal.
dietata S. E. povinny uhradzat v pravidelnych mesacnych splatkach po 50,- eur spolu s beZznym
vyzivhym, pod stratou vyhody splatok pri neuhradeni €o i len jednej splatky.

IV. Otec je opravneny stykat sa s mal. synom M. kazdy parny tyZzden kalendarneho roka, pondelok a
stredu v €ase od 15.00 hod. do 18.00 hod., a v sobotu v Case 4P/125/2020 od 10.00 hod. do 14.00 hod.
a kazdy neparny tyZderi kalendarneho roka v utorok a Stvrtok v ¢ase od 15.00 hod. do 18.00 hod.

V. Matka je povinna mal. M. na styk s otcom riadne pripravit a v ¢ase zacatia styku ho odovzdat otcovi
v mieste svojho bydliska. Po skonéeni styku je otec povinny maloletého M. odovzdat matke v mieste
jej bydliska.

VI. Ziaden z G&astnikov nema narok na nahradu trov tohto konania.

Rozsudok nie je pravoplatny, nakofko otec podal vo&i nemu odvolanie.

Pod. sp. zn. 4P/94/2020 je vedené konanie o rozvod manZzelstva rodi€ov mal. dietata a Upravu pomerov
manzelov k ich mal. dietatu na €as po rozvode na zaklade navrhu otca, kde vo veci sud rozhodol
rozsudkom dna 8.3.2022 tak, Ze:

I. Sud manzelstvo u€astnikov konania S. E., nar. XX.X.XXXX a I. E., rod. H., nar. X X XXXX, uzavreté
dfia XX. X.XXXX a zapisané v knihe manZelstiev Matricného uradu Nova Lubovia, vo zvazku 7, ro€nik
2018, na strane 46, pod por. €. 27 rozvadza.

II. Maloletého M. E., nar. XX XXXXXX zveruje na c&as po rozvode manzelstva do osobnej
starostlivosti matky I. E., nar. X.X.XXXX, ktora bude mal. dieta zastupovat  a spravovat’ jeho majetok.
[ll. Otec mal. dietata S. E., nar. XX.X.XXXX je povinny prispievat navyzivu mal. M. E. sumou 180,-
eur mesacne, ktoré vyZivné je povinny uhradzat’ vzdy do 15-tého dfa toho-ktorého mesiaca vopred, k
rukdm matky mal. dietata I. E., poénuc diiom pravoplatnosti tohto rozsudku.

IV.Otecje opravneny stykat sa s mal. synom M. kazdy parny tyZder kalendarneho roka v
pondelok a stredu v ¢ase od 15.00 hod. do 18.00 hod. a sobotu v ¢ase od 10.00 hod. do 14.00 hod., a
kazdy neparny tyZden kalendarneho roka v utorok a Stvrtok v ¢ase od 15.00 hod. do 18.00 hod.

V. Matkaje povinna mal. M. na styk s otcom riadne pripravit a v Case zacatia styku ho odovzdat
otcovi v mieste svojho bydliska. Po skon&eni styku je otec povinny mal. Alexa odovzdat’ matke v mieste
jej bydliska.

VI.. Ziaden z Ugastnikov nema narok na nahradu trov tohto konania.

Rozsudok je pravoplatny iba v ¢asti rozvodu manzelstva a v €asti Upravy rodi€ovskych prav a povinnosti
nie je pravoplatny, nakolko otec podal odvolanie. Obe veci t.&. sa nachadzaju na odvolacom konani na
KS v Predove.

4. Sud sa oboznamil s listinnymi dokazmi doloZzenymi k navrhu, spravou kolizneho opatrovnika zo
dha 10.8.2022 ako aj s obsahom rozsudkov tunajSieho sudu sp. zn. 4P/125/2020, 4P/94/2020,
21CoP/159/2021 a dospel k zaveru, Zze skutkovy stav zodpoveda stavu ako ho opisala v navrhu
navrhovatelka a ako je horeuvedené.

5. Podla § 360 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP) neodkladné
opatrenie mozno nariadit' aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zac¢at aj bez navrhu.

6. Podla § 361 CMP sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to vyZaduje verejny zaujem.

7. Podla § 2 ods. 1 CMP na konania sa podla tohto zdkona pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

8. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/12015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP) pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.



9. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP neodkladnym opatrenim moZzZno strane ulozit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

11.Podla § 329 ods. 1 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

12. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

13. Podla § 330 ods. 2 CSP ak to povaha veci pripusta, sud mdze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZzny s vyrokom vo veci same;.

14.V ¢l. 24 Charty zakladnych prav Eurdpskej unie je zakotvené, Ze pri vSetkych opatreniach prijatych
organmi verejnej moci alebo sukromnymi institiciami, ktoré sa tykaju deti, sa musia v prvom rade brat
do uvahy najlep8ie zaujmy dietata.

15.V zmysle €l. 3 ods. 1 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hfadiskom pri
akejkofvek Cinnosti tykajucej sa deti, nech uz uskuto&riovanej verejnymi alebo sukromnymi zariadeniami
socialnej starostlivosti, sudmi, sprdvnymi alebo zakonodarnymi organmi.

16. Podfa § 28 ods. 2 Zakona o rodine rodi€ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone
su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

17. Podla § 35 Zakona o rodine ak sa rodi¢ia nedohodnu o podstatnych veciach suvisiacich s vykonom
rodi¢ovskych prav a povinnosti, najma o vystahovani maloletého dietata do cudziny, o sprave majetku
maloletého dietata, o Stathom obcianstve maloletého dietata, o udeleni suhlasu na poskytovanie
zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh niektorého z rodi¢ov sud.

18. Podla § 144a ods. 1 Na podaniach tykajucich sa vychovy a vzdelavania, o ktorych sa rozhoduje v
spravnom konani, sa vyZaduje podpis oboch zakonnych zastupcov dietata alebo neplnoletého Ziaka,
ak odsek 2 neustanovuje inak.

Podla ods. 2 cit. zak. ust. Podpis oboch zakonnych zastupcov dietata alebo neplnoletého Ziaka podla
odseku 1 sa nevyZaduje, ak:

a) jednému z rodi¢ov bol obmedzeny alebo pozastaveny vykon rodiCovskych prav a povinnosti vo
veciach vychovy a vzdelavania dietata, ak jeden z rodi€ov bol pozbaveny vykonu rodi¢ovskych prav a
povinnosti vo veciach vychovy a vzdelavania dietata, alebo ak spdsobilost jedného z rodi€ov na pravne
ukony bola obmedzena,

b) jeden z rodiCov nie je schopny zo zdravotnych dévodov podpisat’ sa, alebo

c) vec neznesie odklad, zadovazenie suhlasu druhého rodi€a je spojené s tazko prekonatelnou
prekazkou a je to v najlepSom zaujme dietata.80b)

Podla ods. 3 cit. zak. ust. rozhodnutia, ktoré sa tykaju vychovy a vzdelavania, vydané podla Spravneho
poriadku sa doru€uju obom zakonnym zastupcom dietata alebo neplnoletého Ziaka. Ak je v podani
uvedena doru€ovacia adresa len jedného zakonného zastupcu, nepovazuje sa to za nedostatok podania.
Ak je v podani uvedena doruCovacia adresa len jedného zakonného zastupcu, riaditel Skoly nie je
povinny druht doru€ovaciu adresu zistovat a rozhodnutie sa doru€uje len na znamu dorucovaciu adresu.
Ak maju obaja zakonni zastupcovia réznu doruovaciu adresu, rozhodnutie sa doru€uje kazdému
zakonnému zastupcovi osobitne.

Podla ods. 4 cit. zak. ust. zakonni zastupcovia sa m6zu dohodnut, Ze pisomnosti podla odseku
1 podpisuje iba jeden zakonny zastupca a rozhodnutia podfa odseku 3 sa doruduju iba jednému
zdkonnému zastupcovi, ak pisomné vyhlasenie o tejto skutocnosti dorucia riaditefovi Skoly.



19. Ugelom neodkladného opatrenia v sulade s vy$Sie citovanou pravnou upravou je neodkladna
Uprava pomerov uCastnikov. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim
nemusi sud zistovat vSetky okolnosti, ktoré su potrebné pre vykonanie meritérneho rozhodnutia.
Pri zistovani skuto€nosti potrebnych pre nariadenie neodkladného opatrenia nemusi byt dodrZany
formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Ak by pred vydanim neodkladného opatrenia bolo potrebné
preukazanie naroku v procese dokazovania, nebol by potom rozdiel medzi neodkladnym opatrenim
a kone¢nym rozhodnutim. Indtitut neodkladnych opatreni v porovnani s doterajSou Upravou opustil
charakter predbezZnosti poskytnutej ochrany a po nariadeni neodkladného opatrenia nemusi vzdy
nasledovat konanie vo veci same;j.

20. Z navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia musia byt zrejmé podmienky dévodnosti naroku,
ktorému sa ma poskytnut predbeZzna ochrana a odévodnenie nebezpefenstva bezprostredne hroziace;j
ujmy alebo potreby Upravy pomerov maloletého dietata v zaujme maloletého dietata.

21. Z podaného navrhu matky a listinnych dékazov vyplyva, Ze malolety M. pochadza z manZelstva
navrhovatelky a odporcu. Rodicia dietata su pravoplatne rozvedeni a to rozsudkom &.k. 4P/94/2020
zo dfia 8.3.2022. Vodi uprave prav a povinnosti rodi¢ov na ¢as po rozvode ako aj do rozvodu bolo otcom
podané odvolanie, v tejto Casti rozsudok este nie je pravoplatny.

Vykon rodiCovskych prav a povinnosti k mal. dietatu sa realizuje na zaklade vydaného neodkladného
opatrenia tunajSieho sudu ¢&.k. 2P/148/2020 zo dna 7.12.2020 , uznesenia KS v PreSove
21CoP/159/2021a Uznesenia KS v PreSove €.k. 24CoP/4/2021 zo dna 28.1.2021, ktorym je upravené
zverenie mal. M. matke a sprava majetku a jeho zastupovanie. Dalej Uznesenim KS v PreSove &.k.
21CoP/159/2021 v zmysle ktorého je upraveny styk otca s mal. dietatom.

Tak, ako vyplyva z navrhu, mal. M. bude mat’ v oktébri t.r. vek troch rokov a matke skondi vyplacanie
rodi¢ovského prispevku. Matka tak zostane bez prijmu, a preto si hladala a aj nasla pracu, aby si
tak zabezpecila prijem na pokrytie vydajov mal. dietata a vydajov svojich. Absolvovala pohovory na
pracovnu poziciu ucitefka v materskej Skole, kde ma prisfub nastupu do prace ako ucitelka a zaroven
pre pripad, Zze by tato praca ucitelky nevysla, ma podpisanu zmluvu so zamestnavatelom Hotel Gloria
Palace tak, ako vyplyva z predloZenych listinnych dékazov.

Doposial matka Zije v spolo€nej domacnosti so svojimi rodi¢mi, avSak vzhfadom na moznost zamestnat’
sa v meste KoSice sa rozhodla tam prestahovat, kde ma od 1.8.2022 na z&klade podpisanej zmluvy
prenajaty 2-izbovy byt. Vzhladom na vzdialenost medzi miestom terajSieho pobytu mal. dietata v Nove;j
Lubovni a miestom pracoviska matky mal. dietata a ich nového bydliska v KoSiciach / autom cca 90
min./ matka podala Ziadost o prijatie mal. Alexa do Materskej Skoly v KoSiciach so zavaznym datumom
nastupu dia 2.9.2022, k Eomu jej otec dietata nedal suhlas.

22.Vzhladom na vysSie uvedené skuto&nosti ma sud za to, Ze v danom pripade su osved&ené zakladné
skutocnosti potrebné pre zaver o dévodnosti naroku, ktorému sa méa poskytnut neodkladna ochrana, t.j.
pravny dévod spocivajuci v ustanoveniach zakona o rodine, v zmysle ktorého ak sa rodi¢ia nedohodnu
0 podstatnych veciach suvisiacich s vykonom rodi¢ovskych prav a povinnosti rozhodne na navrh
niektorého z rodicov sud.

Sud ma za to, Ze otazka udelenia suhlasu na nastup dietata do materskej Skoly je podstatnou otazkou,
ktora sa tyka maloletého a musi byt vZdy schvélena oboma rodiémi. Pokial rodi€ vyslovi nesuhlas, ¢o v
danom pripade urobil otec maloletého dietata, je dany postup sudu podfla § 35 Zakona o rodine. Kedze
doslo medzi rodi€mi k nezhode v otazke aku Skdlku mé malolety navstevovat, o tom €o je skutoCny
zaujem dietat’a rozhodol na zaklade navrhu matky sud. Taktiez ma sud osvedéenu potrebu neodkladnej
Upravy pomerov mal. dietata, vzhladom na termin nastupu dietata do 3kélky a to 2.9.2022 ako aj
nastupu matky do zamestnania.

23. KedZe v posudzovanom pripade osobnu starostlivost mal. dietatu fakticky zabezpeduje matka,
ktorej je dieta neodkladnym opatrenim zverené do osobnej starostlivosti a ktord sa stahuje za pracou,
teda Zivobytim do iného mesta, kde ma zabezpedené aj byvanie v najomnom byte, malolety tiezZ odide
z miesta svojho terajSieho pobytu, ktory je vzdialeny od Kosic - cca 90 min. autom.

Vzhladom na nizky vek dietata, a nastup do prace matky, ktorda mu zabezpeduje kazdodennu
starostlivost’ a uvedenu vzdialenost, je nerealne, aby dieta do 8kélky dochadzalo inde ako v KoSiciach
t.j. v mieste, kde bude od zaciatku Skolského roka aj byvat.

Vzhladom na horeuvedené skuto€nosti s poukazom aj na aktualne problémy na trhu prace je preto
v zaujme vSetkych, Ze si matka nasla adekvatnu pracu, ktora bude ju a aj dieta Zivit, a preto je



tieZ v najlepSom zaujme dietata, aby navstevovalo predskolské zariadenie v mieste svojho bydliska a
pracoviska svojej matky t.j. v Skdlke, ktora bude miestu ich byvania najblizSie.

24. Vzhladom na vSetky uvedené skuto€nosti a po zohladneni najlepSieho zaujmu maloletého, sud
vyhovel navrhu matky v celom rozsahu a udelil jej za otca dietata suhlas k podaniu pisomnej Ziadosti
zakonného zastupcu o prijatie mal. Alexa do Materskej Skoly Obrancov mieru 20 v KoSiciach.

25. Toto neodkladné opatrenie je neodkladnym opatrenim pred za€atim konania vo veci samej, sud ma
za to, Ze povaha veci pripusta obsahovo totoZzny vyrok neodkladného opatrenia a veci samej. Kedze
toto neodkladné opatrenie upravilo pomery u€astnikov konania bez rozhodnutia vo veci samej, preto
sud neuloZil navrhovatelke povinnost podat navrh vo veci same;j.

26. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ust. § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u¢astnikov nema
narok na nahradu trov konania ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava do 15 dnha odo dfa jeho dorucenia na
sude, proti rozhodnutiu ktorého odvolanie smeruje.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
vakom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (odvolacie dévody)a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



