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Uznesenie

Okresny sud Trencin, vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta K. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom u
matky, v konani zasttpené koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny P., dieta
rodiCov: matka, C. C., nar. XX.XX.XXXX, §tatna obcianka SR, trvale bytom X. XXX/XX, P. a otec C.
V., nar. XX.XX.XXXX, &tatny ob¢an SR, trvale bytom L. D.. W. XX/XX, B., o navrhu otca na nariadenie
neodkladného opatrenia - zdkaz styku, takto

rozhodol:

I. Navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia sa zamieta.

Il. Ziaden z Gastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Diia 13.07.2022 bolo sudu dorugené vyjadrenie otca k vyjadreniu matky. Z jeho obsahu vyplyva, Ze
otec sa predmetnym podanim okrem iného domahal aj vydania neodkladného opatrenia na zamedzenie
matke v styku s dcérou. Svoj navrh odévodnil tym, Ze matka je trestne stihana, policia toto riesi, a preto
by mal byt obmedzeny jej ¢as s dcérou ako otcovi na zéklade jej podania spred roka, ked sud vydal
neodkladné opatrenie. Podla otca je maloleta tyrana psychicky a existuju fotografie a policia ich ma, kde
otec po prebrati dietata zistil, Ze méa na tele modriny a nahé dieta pre toto nafotil, aby existoval dékaz.
Matka robi na maloletu podla otca psychicky natlak, aby povedala to, o chce matka. Otec vie poskytnut
dbkazy o alkoholizme matky a nebezpeénom vyhrazani starym otcom zo strany matky.

2. Pre ucely rozhodnutia o neodkladnom opatreni sa sud oboznamil s obsahom spisu, vyZiadal od
kolizneho opatrovnika aktualnu spravu z preSetrenia pomerov, zistil aktualny stav konania pred OR PZ
Tren€in €. k. ORPZ-TN-OKP-373-003/2022-OZN a zistil nasledovny skutkovy stav:

3. Maloletd K. ma X rokov a pochadza zo vztahu mimo manzelstva svojich rodiov. Rozsudkom
Okresného sudu Trencin &. k. 30P/116/2015-141 zo diia 18.02.2016 bola maloleta zverena do osobnej
starostlivosti matky, otec dietata bol zaviazany povinnostou prispievat na jej vyzivu sumou 130,- eur
mesacne s ucinnostou od 10.06.2015. Uvedeny rozsudok nadobudol pravoplatnost’ dria 19.03.2016.
Sucastou rozsudku tunajSieho sudu €. k. 26P/21/2018-235 zo diia 05.08.2020 je dohoda rodi¢ov o
styku otca s maloletou, na zaklade ktorej bol otec opravneny stretavat sa s maloletou kazdy prvy
parny tyzdefn v mesiaci v ¢ase od Stvrtka od 18.00 hod. do nedele do 18.00 hod., kedy sa otec
zavazuje zabezpedit u€ast maloletej na vyu€ovacom procese v S8kolskom zariadeni, ktoré maloleté bude
navstevovat od 02.09.2020, kam ju otec privedie a po skon&eni vyu€ovacieho procesu vyzdvihne a
kazdy druhy parny tyzderi v mesiaci od piatku od 18.00 hod. do nedele do 18.00 hod., s vynimkou
letnych prazdnin, Viano¢nych sviatkov a Velkono¢nych sviatkov, kedy je otec opravneny stretavat’ sa
s maloletou poc&as letnych prazdnin v ase od nedele predchadzajucej 28. tyzdriu od 18.00 hod. do
nedele 29. tyzdna do 18.00 hod. a od nedele predchadzajucej 34. tyzdfiu od 18.00 hod. do nedele
35. tyZdia do 18.00 hod., po€as Vianocnych sviatkov kazdy parny kalendarny rok od 27.12. od 9.00



hod. do 06.01. nasledujuceho roka do 19.30 hod. a kaZzdy neparny kalendarny rok od 22.12. od 17.00
hod. do 27.12. do 19.30 hod., poas Velkono¢nych sviatkov kazdy parny kalendarny rok od Stvrtka
predchadzajuceho Velkono&nym sviatkom od 18.00 hod. do Velkonoéného pondelka do 18.00 hod.
Okrem toho sa v dohode matka zaviazala kazdy parny utorok a Stvrtok v mesiaci v ¢ase od 18.00 hod.
do 18.30 hod. umoznit otcovi kontakt s maloletou prostrednictvom sociélnej siete prenasajucej obraz
a zvuk. Uvedeny rozsudok nadobudol pravoplatnost dnia 10.08.2020. Uznesenim tunajSieho sudu ¢&.
k. 35P/101/2020-21 zo diia 21.09.2020 sud rozhodol o navrhu otca, ktorym Ziadal, aby sud nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym by maloletu zveril do jeho osobnej starostlivosti a matku dietata zaviazal
povinnostou prispievat na jej vyZzivu sumou 60,- eur mesacne s u¢innostou od 01.09.2020. Okresny sud
Trencin predmetnym uznesenim navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol. Krajsky sud
v Trencine uznesenim &. k. 19CoP/58/2020-68 zo dfia 02.12.2020 napadnuté uznesenie tunajSieho sudu
potvrdil, ked v danom pripade nebola osvedéena potreba bezodkladného zasahu sudu. Otec dietata
svojim navrhom vo veci samej zo dia 21.09.2020 Ziadal, aby sud rozhodol o zvereni maloletej dcéry do
jeho osobnej starostlivosti a ur€eni vyZivovacej povinnosti matky k maloletej. Konanie o tomto navrhu
otca bolo vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 32P/232/2020. Pisomnym podanim zo dia 23.03.2021
otec dietata sudu oznamil, Ze Ziada o ukonlenie/zruSenie predmetného konania z dbvodu, Ze za
niekolko rokov sa nedovolal spravodlivosti na trenéianskom okresnom sude, takZe povaZzuje za stratu
Casu a pefiazi nie€o na okresnom sude za terajSieho stavu rieSit. Uvedené podanie otca sud posudil ako
spatvzatie jeho navrhu a uznesenim €. k. 32P/232/2020-39 zo dfia 20.04.2021 konanie o tomto navrhu
otca zastavil. Uznesenie o zastaveni konania nadobudlo pravoplatnost’ dfia 12.05.2021. Okresny sud
Tren€in uznesenim &. k. 34P/37/2021-49 zo diia 07.06.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
Trencine €. k. 6CoP/31/2021-80 zo dria 14.07.2021 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym zuZil styk otca
s maloletou na kazdy parny tyZdef v kalendarnom roku v sobotu a v nedelu v ¢ase od 15.00 hod. do
19.00 hod., vZdy za pritomnosti matky. Toto neodkladné opatrenie ma platit na &as do pravoplatného
skonCenia konania vo veci samej tykajuce sa zmeny Upravy styku. Uvedené rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost dfia 23.07.2021. D6vodom jeho nariadenia bola skuto¢nost, Ze sud v danom pripade
zistil mozné ohrozenie prav maloletej spocivajuce v zdravom psychickom a fyzickom vyvoji tym, Ze
vocéi otcovi bolo zaCaté trestné stihanie podla § 199 Trestného poriadku. Na zaklade navrhu otca zo
dfia 27.05.2022 tunajsi sud naposledy uznesenim €. k. 34P/37/2021-283 zo dna 24.06.2022 vyrokom
I. zamietol navrh otca na zruSenie neodkladného opatrenia nariadeného uznesenim Okresného sudu
Trencin €. k. 34P/37/2021-49 zo diha 07.06.2021. Vyrokom Il. sud zacal bez navrhu konanie o nariadenie
neodkladného opatrenia vo veci zmeny Upravy styku otca s maloletou K. a dalSim vyrokom nariadil
neodkladné opatrenie, na zéklade ktorého je otec opravneny stretavat sa s mal. K. kazdy parny tyzden
v kalendarnom roku v sobotu a v nedefu v ¢ase od 10.00 hod. do 19.00 hod., vZzdy za pritomnosti matky.
Sud vymedzil platnost tohto neodkladného opatrenia na €as do pravoplatného skon&enia konania vo veci
samej tykajucej sa zmeny Upravy styku vedeného Okresnym sidom Tren¢in pod sp. zn. 34P/37/2021.
Zaroven zru8il uznesenie Okresného sudu TrenCin €. k. 34P/37/2021-49 zo dha 07.06.2021 avSak
z inych dévodov, ako to navrhoval otec. Proti tomuto uzneseniu podal otec v zakonom stanovenej
lehote odvolanie, o ktorom doposial' nebolo rozhodnuté. Vo veci vedenej na tunajSom sude pod sp.
zn. 34P/37/2021 v konani o navrhu matky na zmenu Upravy styku otca s maloletou je vytyCeny termin
pojednavania na der 07.09.2022.

3. Zo spravy OR PZ v Trencine, odbor poriadkovej policie, zo dnia 18.07.2022 sud zistil, Ze v konani
vedenom na OO PZ Trencin pod &. ORP-484/TN-TN-2022 bolo drfia 14.06.2022 zacaté trestné stihanie
voCi matke na tom skutkovom zaklade, ze pachatel na presne nezistenom mieste v P., od presne
nezisteného €asu priblizne od leta 2021 az doposial prechovava v mobilnom teleféne zn. Xiaomi 9 bez
blizSieho popisu, fotografie zobrazujuce obnazené €asti tela dietata bliZzSie nestotozneného, a to E., €im
pachatel prechovava detsku G.. V danej veci nebolo doposial vydané rozhodnutie. Vo veci bolo potrebné
ustanovit maloletej opatrovnika nakolko maloletu je potrebné k veci vypocut a ani jeden z jej zadkonnych
zastupcov ju nemdze v danej veci zastupovat nakolko obaja su v danej veci v procesnom postaveni
svedka. V danej veci bol od matky maloletej zaisteny mobilny telefon maloletej, ktory bude po vydani
prikazu prokuratora OP Trencin zaslany na znalecké skumanie.

4. Vzhladom na prebiehajuce konanie o pre€ine matky sud vyzval kolizneho opatrovnika, aby pre3etril
pomery Ucastnikov a pripadne navrhol sudu prijatie opatreni. Z vyjadrenia kolizneho opatrovnika zo dha
10.08.2022 vyplyva, Ze aktualne sa maloletd nachddza na dovolenke so starymi rodi¢mi. V rodine budu
nadalej vykonavané opatrenia odd. SPODaSK. Vzhladom k aktualnej situacii v rodine (trestné stihanie
voci obom rodi¢om) bude kolizny opatrovnik navrhovat, aby vo veci starostlivosti sudu o maloletu bol



zabezpec€eny dohlad starymi rodi€mi zo strany matky z dévodu zachovania surodeneckych vazieb,
rodinného a socialneho zazemia (ZS, lekar a pod.). Kolizny opatrovnik vypracuje odporuéanie organu
SPODaSK na vykonavanie opatreni ambulantnou alebo terénnou formou - podpora rieSenia vychovnych
problémov, socialnych problémov a inych problémov v rodine (§ 11 ods. 3 pism. b/ bod 3 zakona &.
305/2005 Z. z. o socialnopravnej ochrane deti a o socialnej kuratele, na zaklade ¢oho bude s rodinou
pracovat K. S. centrum L. - X.. Ako prilohu vyjadrenia pripojil kolizny opatrovnik spravu z preSetrenia
pomerov v domacnosti otca zo diia 02.08.2022 a 09.06.2022 a dradny pohovor s maloletou zo dna
14.06.2022.

5.1. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouZziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

5.2. Podla § 324 ods. 1 CSP, pred zacatim konania, po€as konania a po jeho skonéeni sud mdze na
navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5.3. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

5.4. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim moZno strane najma uloZit, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

5.5. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
navrhu na zacatie konania podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

5.6. Podfa § 328 ods. 2 veta prva CSP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud
najneskér do 30 dni od doruéenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia naleZitosti
podla § 326.

5.7. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud mbzZe rozhodnut’ o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia u€astnikov konania a bez nariadenia pojednavania.

5.8. Podfla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujici stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

5.9. Podla § 331 ods. 2 CSP, uznesenie o neodkladnom opatreni sud odosle najneskér do troch dni
od jeho vyhotovenia.

6. Ugelom institutu neodkladného opatrenia je rychla a dodasna Uprava pravnych pomerov maloletych
deti. Povinnostou sudu v konani o nariadenie neodkladného opatrenia je zistit, & su pre takéto
neodkladné opatrenia splnené podmienky. Pre sud je prioritou zaujem maloletého dietata, s poukazom
na uc¢el neodkladného opatrenia - zabezpedit' rychlu ochranu prdvom chranenych zujmov maloletych
deti, s cielom umoznit ni¢im neruSené konanie vo veci samej. Do¢asné rozhodnutie mbze sluzit' aj
ako zaruka efektivnosti buduceho nuteného vykonu sudneho rozhodnutia. Takéto rozhodnutie nie je
rozhodnutim vo veci samej, navrhovatel nim nenadobuda definitivne prava, o ktorych bude rozhodnuté
az rozhodnutim vo veci samej. Pred nariadenim neodkladného opatrenia sud nemusi zistit' vSetky
skutoCnosti, ktoré su potrebné pre vydanie konéeného rozhodnutia a pri zistovani nemusi byt' vZzdy
dodrzany formalny postup stanoveny na dokazovanie. To v8ak neznamena, Ze ho sud méze vydat len
na zaklade tvrdeni navrhovatela, bez osved&enia aspori zakladnych skuto€nosti, ktoré by umoznili prijat’
zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana.

7. V danom pripade mozZno konStatovat, Ze otec maloletej osvedCil existenciu pravneho vztahu
uCastnikov, avSak neosvedCil, Ze pravne vztahy medzi nimi si vyZaduju nevyhnutnd Upravu pomerov
nariadenim neodkladného opatrenia, ktorym by doSlo k zakazu styku, pripadne obmedzeniu styku matky
s maloletou. Ako vyplyva z obsahu spisu, vo¢i obom rodi€om maloletej s vedené trestné stihania,
ktoré doposial neboli skonéené. Vodi otcovi je vedené trestné stihanie pre zlo€in vyroby detskej G.



a pre precin prechovavania detskej G. a u€ast na detskom G. predstaveni a vo&i matke pre precin
prechovavania detskej G. a Uc€ast’ na detskom G. predstaveni. Sud si je vedomy vaznosti celej situcie v
rodine maloletej, avSak otec v predmetnom podani len uvadza ni¢im nepodloZené tvrdenia, na podklade
ktorych Ziada sud o vydanie neodkladného opatrenia, ktorym by matke zakazal, pripadne len obmedzil
styk s maloletou. Pre sud je potom podstatna aj otazka, kto by nasledne mohol vykonavat riadnu
starostlivost’ o maloletu, kedZe otec ma na zaklade doposial pravoplatnych rozhodnuti obmedzeny styk s
maloletou, a to len v pritomnosti matky. Sud vychadzal preto z vyjadrenia kolizneho opatrovnika, ktory vo
veci samej vedenej na tunajsom sude pod sp. zn. 34P/37/2021 bude navrhovat nariadenie vychovného
opatrenia - dohfadu starymi rodi€mi zo strany matky. S rodinou bude tieZ na zaklade odporucania organu
SPODaSK ambulantnou alebo terénnou formou pracovat K. S. Q. L. - X.. Za uvedenej situacie sud nemal
za osved&ené, Ze nariadenie neodkladného opatrenia v zneni navrhovanom otcom, by bolo v zaujme
mal. K., a preto jeho navrh vyrokom I. zamietol. Sud zdbérazhuje, Ze vo veci sp. zn. 34P/37/2021 je
vyty€eny termin pojednavania na den 07.09.2022, na ktorom otec méze predlozit’ vSetky dékazy ktorymi
disponuje.

8. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuije inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia a to na Okresny sud Trencin
(v jednom vyhotoveni). O odvolani bude rozhodovat Krajsky sud v Trencine.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, uvedenie spisovej znacky) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie v zmysle § 365 ods. CSP mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani.
Toto neodkladné opatrenie je ¢o do vyroku lll. vykonatelné doru¢enim (§ 332 ods. 1 CSP).

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému. Ak povinny
dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekucny titul, mdéze opravneny podat navrh na
nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 ods. 1 CMP). Na vykon rozhodnutia vo veciach maloletych je
miestne prislusny sud, v ktorého obvode ma malolety bydlisko uréené dohodou rodi¢ov alebo inym
zakonnym spdsobom (§ 371 ods. 1 CMP).



