Sud: Okresny sud Kosice |l

Spisova znacka: 1T/46/2021

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7221010913
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Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Dominika Volkaiova, LL.M.
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice 1l samosudkyfiou JUDr. Dominikou Volkaiovou, LL.M. v trestnej veci obzalovaného
Jana Jena stihaného pre precin kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. a), pism. b) Trestného zakona na
hlavhom pojednavani konanom dfa 12. augusta 2022 takto

rozhodol:

Obzalovany
C. C. nar. XX XX.XXXX v L., trvale bytom I., adresa na doru¢ovanie pisomnosti R. XX L.,

je vinny, zZe

v dobe od 14:00 hod. dria 05.04.2020 do 11:00 hod. dria 06.04.2020, za pomoci pravého kluc¢a, ktory si
ponechal po tom, €o si byt €. XX na piatom poschodi v bytovom dome na adrese L. X v KoSiciach prenajal
cez internetovy portal Booking.com na meno I. L. v dobe od 31.03.2020 do 01.04.2020, kde nasledne
poskodenej vratil falzifikat pravého kfu€a od vstupnych dveri bytu, z ktorého nasledne odcudzil 1 ks
Smart televizor znacky Samsung, model: UE55F6400AAK, typ: UE55F6400, Ciernej farby s uhloprieCkou
o velkosti 140 cm spolo¢ne s Castou zavesnej konzoly a dialkovym ovladacom, ktory neskér odpredal
U. L. z L. za sumu 150,- €, ¢im takto uvedenym skutkom spdsobil pre poSkodenu Ing. G. M. celkovu
Skodu vo vymere 276,28€,

teda

prisvaoijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spdsobil tak malu Skodu a ¢in spachal viamanim,
tym spachal

precin kradeze podla §212 odsek 1 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona
Za to mu uklada:

Podla § 212 ods. 1 Trestného zakona s prihliadnutim na § 36 pism. I), § 37 pism. h), § 38 ods. 2, § 41
ods. 2 Trestného zakona suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 12 (dvanast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona zaraduje obzalovaného na vykon uloZzeného trestu do
ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona rusi vyrok o treste v tresthnom rozkaze Okresného sudu Kosice |
sp. zn. 0T 77/2021 zo dna 6.7.2021 pravoplatného tym istym driom, ktorym bol obvinenému za precin
marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 Trestného zakona ulozeny trest odnatia
slobody vo vymere 6 mesiacov nepodmieneéne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym
stupfiom strazenia, ako aj vSetky rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na
zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.



odovodnenie:

Dnia 20.8.2021 podal prokurator Okresnej prokuratury KoSice Il obzalobu na obzalovaného C. C., na
tom skutkovom zaklade ako je uvedené v skutkovej vete rozsudku.

Procesné strany odmietli moZnost konania o dohode o vine a treste. Na hlavhom pojednavani sud
prijal vyhladsenie obZalovaného, Ze je vinny zo spachania skutku, ktory sa mu kladie za vinu a vykonal
dokazovanie vysluchom obZalovaného, preéitanim listinnych dékazov vo vztahu k vyroku o treste.

Z vypovede obZalovaného sud zistil, Ze je aktualne vo vykone trestu za precin marenia vykonu uradného
rozhodnutia. Pred nastupom vykonu trestu Zil u rodi€ov v I. a pracoval u svojho otca v spolo€nosti JJ E.
s.r.o., kde mal prijem okolo 700,- eur mesacne. Pracoval tam asi rok, odkedy bol prepusteny z vykonu
predchadzajuceho trestu. VyZivovaciu povinnost nema a ani Ziadne zavislosti na navykovych latkach.

Z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky z €. 1. 103-107 bolo zistené,
Ze obZalovany ma evidovanych 19 priestupkov na Useku dopravy.

Z odpisu registra trestov Generalnej prokuratury Slovenskej republiky na €. . 234-235 vyplynulo, ze
obZalovany ma evidovanych 7 odsudeni. V piatich pripadoch bol odsudeny za precin marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona, v jednom pripade za precin
ohrozovania pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava 5 sp. zn. 0T 156/2019 zo dna 22.7.2019 pravoplatnym toho istého dfa
na trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov s podmieneénym odkladom vykonu trestu na
skuSobnu dobu v trvani 3 (tri) roky a trestom zakazu Cinnosti viest’ vSetky druhy motorovych vozidiel
na pat rokov. Trestnym rozkazom Okresného sudu KosSice 11 sp. zn. 6T 18/2021 zo dfia 29.4.2021
pravoplatnym 20.5.2021 bol odsudeny za precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Trestného zakona a sud
upustil od uloZenia suhrnného trestu vzhladom na odsudenie Okresného sudu Bratislava 5 sp. zn. 0T
156/2019, Okresného sudu Kosice Il sp. zn. 0T 56/2020 a Okresného sudu KoSice Il sp. zn. 7T 51/2020.

Na zaklade takto vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze skutok uvedeny vo vyroku rozsudku
sa stal, je trestnym &inom a tento spachal obZalovany, ktory sa k spachaniu skutku priznal a jeho
spachanie uprimne olutoval.

Obzalovany svojim konanim naplnil vSetky znaky skutkovej podstaty precinu kradeze podla § 212 ods.
1 pism. a), pism. b) Trestného zakona po stranke objektivnej tym, Ze za pomoci pravého kluca , ktory
si ponechal po tom, €o si byt prenajal a poSkodenej majitelke bytu vratil falzifikat pravého klu¢a od
vstupnych dveri bytu, z ktorého nasledne odcudzil 1 ks Smart televizora zn. Samsung spolo¢ne s ¢astou
zavesnej konzoly a dialkovym ovlddaom, ktory neskér odpredal, ¢im spbsobil podkodenej Skodu vo
vyske 276,28 eur. Po stranke subjektivnej konal v priamom Umysle podla ust. § 16 pism. a) Trestného
zakona, pretoze chcel porusit zaujem chraneny zakonom.

Pri rozhodovani o treste sa sud riadil zakladnymi zasadami pre ukladanie trestov podla § 34 ods. 1 az
ods. 4 Trestného zakona.

Za pre€in kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona je urcena trestna sadzba 0-2 roky. Podla § 348
ods. 1 Trestného zdkona je za precin marenia vykonu uradného rozhodnutia stanovena trestna sadzba
vo vymere 0- 2 roky. V danej veci bol ukladany trest suhrnny, lebo vykonanym dokazovanim bolo zistené,
Ze obzalovany spachal prejednavany skutok skér, ako bol trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice |
sp. zn. 0T 77/2021 zo dfa 6.7.2021 pravoplatnym tym istym dfiom odsudeny za precin marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 Trestného zakona.

Sud mal v pripade obzalovaného preukazané jednu polahcujucu okolnost, a to v zmysle ust. § 36 pism.
), ze sa ku spachaniu skutku priznal a tento Uprimne olutoval. Sud priznal jednu pritazujucu okolnost
v zmysle ust. § 37 pism. h) Trestného zakona, vzhladom na to, Ze bol ukladany trest za zbiehajucu sa
trestnu innost.



Pri ukladani trestu sud u obzalovaného prihliadol na pomer a zavaznost' polah¢ujucich a pritazujucich
okolnosti podfla § 38 ods. 2 a ukladal tak trest v zakladnej vymere trestnej sadzby 0- 2 roky.

Pokial sa druhu a vymery trestu tyka, tak trestny zakon vo svojich ustanoveniach, najma v ustanoveniach
upravujucich zasady ukladania trestov, poskytuje ochranu spolo€nosti pred trestnymi ¢inmi v podobe
trestov a to tak, Ze trest ma zabezpecit ochranu spolo¢nosti pred pachatefom tym, Ze mu zabrani v
pachani dalej trestnej €innosti a vytvorit podmienky na jeho prevychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot
a sucasne inych odradit od pachania trestnych €inov za su¢asného vyjadrenia moralneho odsudenia
pachatela spolo¢nostou. KedZe uvedeny ciel, t. j. zabranenie v dalSom pachani trestnej €innosti zaroven
napina aj ochranu spolo&nosti, siid mal pri volbe druhu trestu a jeho vymery tuto skutoénost na zreteli.
V zmysle zasady legality trestu je mozné ulozit' len taky druh trestu a len v takej vymere, v akej je
to ustanovené v Trestnom zakone, pricom trestné sadzby za jednotlivé trestné Ciny su ustanovené v
osobitnej Easti Trestného zakona.

Obzalovany spachal umyselny trestny &in, pri€om v danom pripade sud vzal do Uvahy aj predchadzajuce
odsudenia obZalovaného, ktory ma v registri trestov evidovanych celkovo sedem odsudeni, v kazdom
jednotlivom pripade za umyselnu trestna Cinnost. Zohladnena bola tiez skuto¢nost, Ze obzalovany sa
dopustil trestnej €innosti v skuSobnej dobe podmieneéného odsudenia trestnym rozkazom Okresného
sudu Bratislava 5 sp. zn. 0T 156/2019 zo dria 22.7.2019 pravoplatného tym istym driom, teda v
Case ked mal sudom zvyraznenu povinnost’ viest riadny Zivot. Uvedené vzhfadom na to, Ze nejde u
obzalovaného o ojedinelé poruSenie trestnopravnych noriem, ale o opakované pachanie umyselnej
trestnej Cinnosti, ma vplyv na konstatovanie zaveru, Ze obzalovany prejavil svojim konanim vyrazne
negativny postoj k dodrziavaniu spolo€enskych noriem, jeho zaujmu viest riadny Zivot, a preto ma sud za
to, Ze je nevyhnutné v danom pripade na naplnenie vychovného ucelu trestu, pdsobit’ na obZalovaného
penitenciarne.

Vyska uloZzeného trestu je primerana osobe obZalovaného a jeho pomerom. Takyto trest podla
nazoru sudu zohladrfuje mozZnosti napravy pachatela a zodpoveda zasadam individualnej a generalne;j
prevencie, bude dostato€nou represiou pre obzalovaného a tiez naplnenim uéelu, Ze obZalovany sa v
buducnosti bude vyvarovat pachaniu trestnej €innosti a starostlivejSie zvazi nasledky svojho konania.

Vzhladom na to, Ze bol ukladany trest suhrnny podfla § 41 ods. 2 Trestného z&kona, sud postupom podla
§ 42 ods. 2 Trestného zakona zrusil vyrok o treste v trestnom rozkaze Okresného sudu KoSice I sp. zn. 0T
77/2021 zo dna 6.7.2021 pravoplatnom toho istého dfia, ktorym bol obZalovanému uloZeny trest odniatia
slobody vo vymere Sest mesiacov nepodmienecne za precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia
podla § 348 ods. 1 Trestného zakona a ulozil trest vo vymere dvanast mesiacov nepodmienecne.

Obzalovany bol v poslednych desiatich rokoch pred spachanim tohto trestného &inu vo vykone trestu

odnatia slobody pre umyselny trestny &in, preto ho sud podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona
zaradil do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku na Okresny sud KoSice
II, o odvolani bude rozhodovat Krajsky sud v KoSiciach. Odvolanie ma odkladny ucinok.



