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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZenom z predsednicky senatu JUDr. Mariany Muranskej a sudcov
JUDr. Daniely Babinovej a Mgr. Milosa Koleka v pravnej veci zalobcu EOS KSI Slovensko, s. r.
0., Pajétunska 5, Bratislava, zastipeného TOMAS KUSNIR, s. r. 0., Pajstinska 5, Bratislava proti
Zzalovanému Z. U., nar. XX. XX. XXXX, bytom A. XXX, H., zastupenému JUDr. lvanom Sav¢akom,
advokatom so sidlom v Bardejove, Partizanska 45, o zaplatenie 4 670,73 Eur s prisl., o odvolani Zalobcu
proti rozsudku Okresného sudu Bardejov zo dia 30. 10. 2015, €. k. 1C/167/2014-145 jednohlasne takto

rozhodol:

Odmieta odvolanie.

Nepriznava u€astnikom nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom sud prvej indtancie Zalobu v celom rozsahu zamietol a vyslovil, Ze o trovach
konania bude rozhodnuté v lehote 30 dni od pravoplatnosti rozsudku.

2. Rozsudok sudu prvej in§tancie bol pravnemu zastupcovi Zalobcu doruéeny dria 01. 02. 2016.

3. Proti tomuto rozsudku podal odvolanie zalobca, a to faxom dfia 17. 02. 2016 s tym, Ze faxové podanie
odvolania doplnil jeho origindlom dna 18. 02. 2016.

4. Podfa ust. § 355 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), proti
rozsudku sudu prvej inStancie je pripustné odvolanie, ak to zakon nevyluduje.

5. Podla ust. § 362 ods. 1 CSP, odvolanie sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehote plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

6. Podla ust. § 121 ods. 5 CSP, lehota je zachovana, ak sa posledny der lehoty urobi ukon na sude
alebo sa podanie odovzda organu, ktory ma povinnost’ ho dorudit’; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené
elektronickymi prostriedkami doru¢ené sudu mimo pracovného ¢asu.

7. Pokial bol rozsudok sudu prvej inStancie pravnemu zastupcovi Zalobcu dorugeny, ako uz bolo
uvadzané dna 01. 02. 2016 (pondelok, riadny pracovny deri), lehota na podanie odvolania v trvani 15



dni zaCala plynut' nasledujucim dfiom a jej koniec pripadol na defi 16. 02. 2016 (utorok, riadny pracovny
denri). Odvolanie Zalobcu v&ak bolo doru¢ené sudu prvej inStancie az dfia 17. 02. 2016, a teda po uplynuti
zdkonom urcenej odvolacej lehoty.

8. Odvolaci sud za tejto situacie odvolanie Zalobcu proti rozsudku sudu prvej inStancie odmietol ako
podané oneskorene postupom podfa ust. § 386 pism. a) CSP.

9. O trovach odvolacieho konania bolo rozhodnuté podrfa ust. § 396 ods. 1, 2 CSP v spojeni s ust. §
255 ods. 1 CSP. Zalobca vzhladom na vysledok odvolacieho konania nemé pravo na nahradu trov a
Zalovanému v tomto Stadiu konania trovy nevznikli.

10. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sidu v PreSove v pomere hlasov 3:0.
Poucenie:

Pri tomto uzneseniu odvolanie nie je pripustné. Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné
dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.) v lehote dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia
odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané
opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej
opravy (§ 427 ods.1 C.s.p.).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods.1 C.s.p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha ( dovolaci navrh) (§ 428 C.s.p.).



