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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

PRE ZMESKANIE

Okresny sud Bardejov sudkyriou Mgr. lvanou Hanus¢akovou v pravnej veci zalobcu Socialna poistovna
v Bratislave, pobocCka Bardejov, Hurbanova 6, 085 46 Bardejov, IC0O:30807484, proti zalovanému M. V.,
G.. XXX XXXX, XXX XX G.A. O. XX, o zaplatenie 29,60 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovanyje povinny zaplatit zalobcovi 29,60 eur v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalovanyje povinny zaplatit sidny poplatok vo vy$ke 16,50 eur na Giet Okresného sudu Bardejov,
v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Stranam nepriznava narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Predmetom konania je regresna nahrada vyplyvajuca z ust. § 238 zak. €. 461/2003 Z.z. o socialnom
poisteni titulom. Svoju Zalobu Zalobca oddvodnil tym, Ze v désledku spachania trestného &inu Zalovanym
podla § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a) TZ ( ubliZzenie na zdravi ), zo spachania ktorého bol pravoplatne
uznany za vinného rozsudkom Okresného sudu Bardejov zo dha 5.5.2015, €. 1T/66/2015, bolo
poskodenej M. V. spésobené zranenie, ktoré si vyZiadalo praceneschopnost v ¢ase od 26.11.2014 do
30.11.2014. Pocas praceneschopnosti bola poSkodenej vyplatena nemocenska davka v sume 29,60 eur.
Narok Zalobcu je pravne odévodneny v zmysle ust. § 238 ods. 1 zak. &. 461/2003 Z.z..

2.Sud rozsudok verejne vyhlasil diia 29.7.2016. Ugastnici sa na verejné vyhlasenie rozsudku nedostavili.
3.Uznesenim tunajSieho sudu zo dia 13.10.2015, ¢.k. 1C 436/16-9 bolo Zalovanému  uloZené v lehote
15 dni pisomne sa vyjadrit' k Zalobe v zmysle § 114 ods. 3 O. s. p. s tym, Ze bol pouéeny o nasledkoch
nesplnenia uloZenej povinnosti podla § 114 ods. 5 O. s. p., t.j. 0 moZnosti rozhodnut vo veci rozsudkom
pre zmeskanie podla § 153b O.s.p. bez nariadenia pojednavania. Uznesenie bolo Zalovanému doru¢ené
do vlastnych ruk dria 31.5.2016. Zalovany sa k veci nevyjadril.

4. VVzhladom na to, Zze v &ase od zac&atia konania do vyhlasenia rozsudku pre zmeskanie Zalovaného,
nadobudol uginnost novy civilny procesny kédex, bolo pre vyhlasenie rozsudku pre zmeSkanie potrebné
aplikovat’ novu pravnu upravu (§ 470 ods. 2 C.s.p.). Pravne 0c&inky spojené s doru¢enim zaloby i
uznesenia podla pévodného § 114 O.s.p. zostali zachované. Sud rozsudok pre zmeskanie Zalovaného
vyhlasil diiom 29.7.2016, teda uz za ucinnosti Civilného sporového poriadku. Preto na podmienky
vyhlasenia rozsudku pre zmeskanie Zalovaného aplikoval § 273 C.s.p. a bez nariadenia pojednavania
vo veci rozhodol, kedZe podmienky pre konanie podfa § 273 C.s.p. boli splnené (povinnost' vyjadrit



sa ulozena uznesenim, poucenie o nasledkoch nesplnenia vratane moznosti rozhodnut rozsudkom pre
zmes8kanie a doru€enie Zaloby a uznesenia Zalovanej do vlastnych ruk ).

5.Podla § 114 ods. 3 O.s.p., ak to povaha veci alebo okolnosti pripadu vyZaduju, méze sud s vynimkou
veci podla § 120 ods. 2 a § 153b ods. 5 uloZit odporcovi uznesenim, aby sa k veci pisomne vyjadril a
v pripade, Ze uplatneny narok v celom rozsahu neuzna, uviedol vo vyjadreni rozhodujuce skuto€nosti
na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava, a oznacil ddkazy na preukazanie svojich tvrdeni.
Na podanie vyjadrenia ur&i sud lehotu. Ak ma odporca bydlisko v cudzine, mbze mu sud aj vo veciach
uvedenych v § 120 ods. 2 uloZit uznesenim, aby sa k veci pisomne vyjadril.

6.Podla § 114 ods. 4 O.s.p., uznesenie podla odseku 3 sa doru&i odporcovi do vlastnych ruk; nahradné
dorucenie je vylucené; to neplati, ak ide o doru€ovanie pravnickej osobe alebo fyzickej osobe, ktora je
podnikatelom a spor sa tyka jej podnikatelskej Cinnosti.

7.Podla § 114 ods. 5 O.s.p., ak odporca bez vazneho dévodu nesplni povinnost uloZzenu uznesenim
vydanym podla odseku 3, mbéZe sud bez nariadenia pojednavania rozhodnut o navrhu rozsudkom pre
zmesSkanie podla § 153b; o tomto nasledku musi byt odporca pou€eny. Ustanovenia § 153b ods. 1 a
ods. 2 pism. a) a ¢) sa nepouziju.

8.Podfa § 153b ods. 1 a2 O.s.p., ak su v rovhakom Case splnené sucasne vietky podmienky uvedené v
odseku 2, sud mbze rozhodnut o zalobe rozsudkom pre zmeskanie. Rozsudkom pre zmeskanie mozno
spor rozhodnut, ak

a) Zalovany sa nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol naf riadne a v€as predvolany (§ 79 ods. 4 a
§ 115 ods. 2) s pou€enim o nasledkoch nedostavenia sa vratane moznosti rozhodnutia podfla odseku 1,
b) Zalovany sa k Zalobe a priloham pisomne nevyjadril do 15 dni odo dfia, ked mu boli doruéené, hoci
ho sud na to vyzval a poudil ho o nasledkoch nespinenia tejto povinnosti (§ 114 ods. 2),

c¢) zalovany neospravedinil svoju nepritomnost v€as a vaznymi okolnostami.

9.Podfa § 153b ods. 3 O.s.p., skutkovym zakladom rozsudku podla odseku 1 je Zalobcom tvrdeny
skutkovy stav, ak ho sud povaZuje za nesporny.

10.Podla § 219 odsek 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“), rozsudok
sud vyhlasuje vzdy verejne a v mene Slovenskej republiky. Pritom uvedie vyrok rozsudku spolu s
odévodnenim a pouéenim o odvolani a o moznosti exekucie.

11.Podla § 219 odsek 3 C.s.p., vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud
jej oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

12.Podla § 219 odsek 4 C.s.p., len €o sud vyhlasi rozsudok, je nim viazany.

13.Podfa § 273 C.s.p., sud méze aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut o Zalobe podla § 137 pism.
a) rozsudkom pre zmes$kania, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) uznesenim ulozZil Zalovanému povinnost’ v uréenej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto
svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava, a
oznadit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplni,
b) v uzneseni podfa pism. a) poucil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto uloZzenej povinnosti
vratane moznosti vydania rozsudku pre zme&kanie a

c¢) dorucil uznesenie podla pismena a) Zalovanému do vlastnych ruk.

14.Podfa § 275 C.s.p., odévodnenie rozsudku pre zmeSkanie Zalovaného obsahuje struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

15. Podla § 238 ods. 1 Zak. €. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni Socialna poistoviia ma pravo
voéi tretim osobam na nahradu Skody, ktora jej vznikla vyplatou davok v désledku ich zavineného
protipravneho konania; vySku Skody preukazuje Socialna poistovia potvrdenim prislusnej organizane;j
zloZzky Socialnej poistovne o vyske vyplatenych davok.

16. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukdzané, Zze v dosledku spachania trestného c&inu
Zalovanym, zo spéachania ktorého bol pravoplatne uznany za vinného rozsudkom Okresného sudu
Bardejov zo dfia 5.5.2015, €. 1T/66/2015, bolo poSkodenej M. V. spOsobené zranenie, ktoré si vyZziadalo
praceneschopnost v ¢ase od 26.11.2014 do 30.11.2014. Poc€as praceneschopnosti bola poskodene;j
vyplatena nemocenska davka v sume 29,60 eur. Narok Zalobcu je dany v zmysle ust. § 238 ods. 1 zak.
¢. 461/2003 Z.z..

17. Vychadzajuc z uvedeného a zo skutkovych okolnosti uvedenych v Zalobe, ktoré sud povazuje za
nesporné, bola preto zalovanému bez dalSieho ulozena povinnost zaplatit Zalobcovi sumu 29,60 eur.



18.Podfa § 255 odsek 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

19.Podla § 262 odsek 1 C.s.p., 0 naroku na ndhradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

20.0 trovach konania sud rozhodolvv zmysle ustanovenia § 255 odsek 1 v spojeni s § 262 C.s.p. tak,
Ze strandm nepriznal ich nahradu. Zalobcovi Ziadne trovy konania nevznikli a Zalovany ako neuspesny
v spore nema narok na ich ndhradu.

21.Sud lehotu na splnenie povinnosti uloZzenej Zalovanému tymto rozsudkom urcil v sulade s § 232 ods.
3 O.s.p.

22 Podla § 2 ods. 2 prva veta Zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov ak je poplatnik od poplatku oslobodeny a sud jeho navrhu vyhovel, zaplati podfa vysledku konania
poplatok alebo jeho pomernu €ast’ odporca, ak nie je tieZz od poplatku oslobodeny.

23.0 povinnosti Zalovaného zaplatit sudny poplatok z podaného navrhu na zac€atie konania sud rozhodol
podla cit. ust. § 2 ods. 2 prva veta zak. €. 71/1992 Zb. tak, Ze zaviazal Zalovaného na zaplatenie sudneho
poplatku z podaného navrhu na zac&atie konania vo vySke 16,50 eur , kedZe Zalobca je od poplatku
oslobodeny podla § 4 ods. 2 pism. a ). cit. zak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, Ze
neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia (§ 356 C.s.p).

Odvolanie je pripustné proti vyroku o nahrade trov konania a o povinnosti zaplatit sudny poplatok.

V pripadoch, kedy je mozné podat odvolanie, odvolanie je mozno podat v lehote 15 dni odo dia jeho
dorucenia na Okresny sud Bardejov.

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné nélezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje,

e) podpis,

f) spisova znacka tohto konania (§ 127 ods. 1 C.s.p.)

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.)

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie odvolania
na trovy toho, kto odvolanie podal.

Ak zalovany z ospravedinitelného dévodu zmeskal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pism. a),
md&ze podat navrh na zrusenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok pre
zmeskanie vydal, ndvrhu vyhovie, rozsudok pre zmeskanie uznesenim zrudi a za¢ne vo veci opat konat.

Navrh méze Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zmeSkanie dozvedel; o tom Zalovaného
v rozsudku pre zmeSkanie sud pouci.



Ak Zalovany dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, Zalobca méze podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona Cislo 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej
¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov.



