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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Martina Fifakovského a &lenov
senatu JUDr. Anny Kovalovej a Mgr. Milo$a Koleka v spore Zalobcu: POHOTOVOST s. r. 0., so
sidlom v Bratislave, Pribinova 25, proti Zalovanému: Slovenska republika - Ministerstvo spravodlivosti
SR, so sidlom v Bratislave, Zupné namestie 13, o nahradu majetkovej $kody a nemajetkovej ujmy s
prislusenstvom, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu Presov zo dna 13.5.2016, ¢&. k.
10C 41/2014-104, takto

rozhodol:

Potvrdzuje uznesenie.

Zalovany m @ nar ok na nahradu trov odvolacieho konania vo vyske 100 %.
odovodnenie:

1. Okresny sud Pre3ov (dalej len ,sud prvej indtancie®) napadnutym uznesenim napadnutym uznesenim
konanie o dovolani zastavil. Vyslovil, Ze U€astnici nemaju pravo na nahradu trov konania. Rozhodnutie
odbovodnil ust. § 10 ods. 1 zakona €. 71/1992 Zb. v zneni neskorsich predpisov, podla ktorého, ak nebol
zaplateny poplatok splatny podanim navrhu na zalatie konania alebo dovolania, prvostupfiovy sud
vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru ur€i spravidla v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy.
Ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, prvostupriovy sud konanie zastavi. O nasledkoch
nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pougeny. V predmetnej veci nezaplatil Zalobca ani
na vyzvu sudu v urenej lehote sudny poplatok za dovolanie, pri€om bol vo vyzve na jeho zaplatenie
riadne pouceny o nasledkoch nezaplatenia sudneho poplatku. O trovach konania rozhodol podla § 146
ods. 1 pism. c¢) O.s.p..

2. Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie Zalobca. Navrhol uznesenie zrusit. Ako dévod uviedol, Ze
dfia 1.6.2016 sudny poplatok za dovolanie vo vyske 10 eur zaplatil. Ma za to, Ze tym odstranil dévod na
zaklade, ktorého bolo dovolacie konanie zastavené, a preto je mozné v dovolacom konani pokradovat.

3. Krajsky sud v Pre3ove (dalej len ,odvolaci sud®) prisluSny na rozhodnutie o odvolani (§ 34 zakona
€. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok, dalej len ,CSP*), vzhladom na v€as podané odvolanie,
preskumal napadnuté rozhodnutie, ako aj konanie mu predchadzajuce v zmysle zasad vyplyvajucich z §
379 a nasl. CSP, bez nariadenia pojednavania (§ 385 CSP a contrario) a dospel k zaveru, Ze odvolanie
Zalobcu nie je dévodné.

4. Podla § 10 ods. 1 z&kona €. 71/1992 Zb. v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o sudnych
poplatkoch), ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zagatie konania, dovolania
alebo kasacnej staznosti, sud podla § 9 vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktora uré€i,
spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v
lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.



Podla § 10 ods. 3 veta prva zakona o sudnych poplatkoch, prvoinstanény sud zrusi uznesenie o
zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku, ak poplatnik zaplati sudny poplatok do konca
lehoty na podanie odvolania.

5. Z obsahu spisu odvolaci sud zistil, Ze dia 26.2.2016 vyzval sud prvej inStancie Zalobcu na zaplatenie
sudneho poplatku vo vySke 10 eur v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy s poucenim, Ze ak poplatok nebude
v predmetnej lehote zaplateny, konanie v zmysle § 10 ods. 1, 2 zakona o sudnych poplatkoch zastavi.
Zalobcovi bola vyzva doruéena dnia 3.3.2016. Vzhladom na skuto&nost, Ze aj napriek vyzve doposial k
uhradeniu sudneho poplatku za navrh vo veci samej nedoslo (€.l. 112) a zaroven v predmetnom pripade
nie su splnené podmienky pre postup v zmysle § 10 ods. 2 zakona o sudnych poplatkoch, nezostavalo
odvolaciemu sudu iné, nez napadnuté uznesenie v sulade s ustanovenim § 387 ods. 1 CSP ako vecne
spravne a zakonné potvrdit.

6. O trovach odvolacieho konania bolo rozhodnuté podla § 396 ods. 1 CSP v spojeni s § 255 ods. 1
CSP tak, ze uspeSny zalovany ma narok na nahradu trov odvolacieho konania vo vyske 100 %.

7. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v PreSove v pomere hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods. 2 CSP v dovolacom konani zastipeny
advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



