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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice - okolie sudkyfou JUDr. Nataliou Strkolcovou v pravnej veci Zzalobcu: Intrum Justitia
Slovakia s.r.o., KaradZi¢ova 8, Bratislava, ICO: 35 831 154, zastipeného JUDr. Janom Soltésom,
advokatom, Karadzi¢ova 8, P.O.BOX 205, Bratislava, proti Zalovanej : H. G., J.. X XX.XXXX, G. K. XXX,
K., v konani o zaplatenie 495,42 € s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit zalobcovi 495,42 € spolu s Grokom z omegkania vo vyske 9 % roéne zo
sumy 545,42 € od 21.3.2010 do 16.9.2011, irokom z omeskania vo vySke 9 % rocne zo sumy 495,42 €
od 17.9.2011 do zaplatenia a to vSetko do troch dni odo dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalobca ma narok na nahradu 100 % trov konania proti Zalovane;.
odovodnenie:

1.Zalobca sa zalobou dorugenou sudu diia 27.7.2012 doméhal, aby sud zaviazal Zalovanua zaplatit mu
495,42 €, zmluvnu pokutu vo vySke 54,54 €, urok zome&kania vo vyske 9 % ro€ne z dlZznej sumy 545,42 €
od 21.3.2010 do 16.9.2011 a urok z omeskania vo vyske 9 % ro€ne z dlznej sumy 495,42 € od 17.9.2011
do zaplatenia a nahradit trovy konania. Uviedol, Ze na zaklade zmluvy o postupeni pohladavok uzavretej
dria 10.3.2011 medzi spolo¢nostou Consumer Finance Holding, a.s. ako postupcom a Intrum Justitia
Slovakia s.r.o. ako postupnikom, bola pohladavka voéi Zalovanej, ktora je predmetom tohto konania
postipena na Zalobcu oznadeného v zahlavi tohto rozsudku. Zalobca dalej uviedol, Ze Consumer
Finance Holding, a.s. poskytol Zalovanej na zaklade zmluvy o pdzicke & XXXXXXX zo dfia 7.3.2007
uver vo vySke 765,98 €, ktory sa Zalovana zaviazala uhradit v 36 mesacénych splatkach, s datumom
splatnosti poslednej splatky 20.3.2010. V rozpore so zmluvnymi dojednaniami Zalovana svoj zavazok
nesplnila v uréenom &ase, &im, sa dostala do omeskania. Zalobcovi tak vzniklo pravo pozadovat od
Zalovanej zaplatenie zostatku diZznej istiny a zmluvnu pokutu. Po postupeni pohladavky a pred podanim
Zaloby Zalovana svoj zavazok splnila len v ¢asti 50 € diia 16.9.2011.

Uznesenim &.k. 7C/328/2012-61 zo dfia 13.5.2016 sud postupom podla § 96 ods. 1 veta prva a tretia
zékona €. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku konanie v €asti o zaplatenie zmluvnej pokuty vo
vyske 54,54 € zastavil.

2. Zalovanej bola do vlastnych ruk diia 1.3.2013 doruéena Zaloba spolu s prilohami s uznesenim, ktorym
jej sud ulozil, aby sa k Zalobe pisomne vyjadrila do 15 dni odo dfia doru€enia tohto uznesenia a v
pripade, ak narok uplatneny v Zalobe v celom rozsahu neuzna, aby uviedla vo vyjadreni rozhodujuce
skuto€nosti na svoju obranu, pripojila k vyjadreniu listiny, na ktoré sa odvolava a oznacila dékazy
na preukazanie svojich tvrdeni. Zalovana tato svoju povinnost nesplnila a k Zalobe sa nevyjadrila.
Sucasne sud Zalovanu poucil o nasledkoch nesplnenia takto uloZzenej povinnosti vratane moznosti
vydania rozsudku pre zmeSkanie.



3. Podla § 470 ods. 1, ods. 2 veta prva zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len
CSP), ak nie je ustanovené inak, plati tento zdkon aj na konania za¢até predo diiom nadobudnutia jeho
ucinnosti.

Pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo diiom nadobudnutia G&innosti tohto zakona,
zostavaju zachované.

4. Z vysSie citovanych zakonnych ustanoveni je zrejmé, Ze uprava Civilného sporového poriadku u¢inna
od 1.7.2016 sa pouzije na vSetky konania, a to i konania za¢até pred tymto dfiom.

5. Podfa § 273 CSP, sud méze aj bez nariadenia pojednavania rozhodnut’ o zalobe podfa § 137 pism.
a) rozsudkom pre zmes$kanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) uznesenim uloZil Zalovanému povinnost v uréenej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto
svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava, a
oznadit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplnil,
b) v uzneseni podla pismena a) poucil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto uloZzenej povinnosti
vratane moznosti vydania rozsudku pre zme&kanie a

c¢) dorucil uznesenie podla pismena a) Zalovanému do vlastnych ruk.

Podlfa § 275 CSP, odbévodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

6. V sulade s vysSie citovanym zakonnym ustanovenim sud vo veci rozhodol kontuma&nym rozsudkom,
kedZe boli splnené predpoklady na jeho vydanie v sulade s § 273 CSP. V oddvodneni v sulade s § 275
CSP uviedol identifikaciu procesného naroku Zalobcu a pravny dévod vydania rozsudku pre zmes3kanie.

7. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP, podfa ktorého sud prizna strane nahradu trov
konania podfa pomeru jej Uspechu vo veci. KedZe zalobca bol v konani plne Uspesny, sud v sulade s
citovanym zakonnym ustanovenim vyslovil, Ze ma narok na nahradu 100 % trov konania proti Zalovane;j.
V sulade s § 262 ods. 1 CSP sud rozhodoval len o naroku na nahradu trov konania, o ich vySke podla §
262 ods. 2 CSP rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i,
samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné okrem pripadu, Ze neboli splnené podmienky
na jeho vydanie.

Proti vyroku o trovach konania mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia tohto rozhodnutia na
Okresnom sude Kosice - okolie v troch pisomnych vyhotoveniach. Lehota na podanie odvolania zacina
plynut diiom nasledujucim po dni doru€enia tohto rozhodnutia.

Ak zalovany z ospravedinitelnych dévodov zmeskal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pism. a),
md&zZe podat ndvrh na zruSenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim. Navrh na zruSenie rozsudku
podla predchadzajucej vety méze Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zmeskanie
dozvedel.

Ak povinna osoba dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



