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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici, v senate zloZenom z predsedniCky senatu Mgr. Katariny Katkovej
a Clenov senatu JUDr. Ing. Jana Gandzalu, PhD. a JUDr. Jany HaluSkovej, v pravnej veci zalobcu
POHOTOVOST, s.r.0., so sidlom Pribinova 25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598, pravne zasttipeného
JUDr. Barborou Korenecovou, advokatkou, Advokatska kancelaria so sidlom Sinec¢na 765/3, 900 45
Malinovo, proti Zalovanému M. A., nar. XX. XX. XXXX, bytom H. XXX, XXX XX T., v konani o zaplatenie
65,- Eur s prisluSenstvom, na zaklade odvolania zalobcu proti uzneseniu Okresného sudu Luéenec €.
k. 6C/69/2016-28 zo dra 29. 04. 2016, takto

rozhodol:
Uznesenie okresného sudu potvrdzuje.
odovodnenie:

1. Okresny sud Luéenec (dalej aj ,okresny sud®, ,sud prvej indtancie®, resp. ,prvoinstanény sud®)
odvolanim napadnutym uznesenim zo dna 29. 04. 2016 konanie zastavil.

Uznesenie prvoinstanény sud odévodnil tym, Ze Zalobca sa Zalobou domahal zaplatenia sumy 65,- Eur s
prislusenstvom. PretoZe pri podani Zaloby Zalobca nezaplatil sudny poplatok (splatny podanim Zaloby),
sud prvej inStancie vyzvou zo dna 18. 03. 2016 vyzval Zalobcu na zaplatenie sudneho poplatku vo vySke
33,- Eur (16,50 Eur z istiny - urok + 16,50 Eur zo zmluvnej pokuty) v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy
s poucenim, Ze ak cely poplatok nebude v spravnej vyske a v urenej lehote zaplateny, sud konanie
zastavi. Uvedena vyzva bola dorudena pravnemu zastupcovi zalobcu dfia 19. 04. 2016. Zalobca sudny
poplatok v sudom ur&enej lehote nezaplatil, preto sud prvej inStancie konanie zastavil.

2. Proti uzneseniu sudu prvej inStancie Zzalobca podal v zdkonnej lehote odvolanie. Navrhol, aby odvolaci
sud uznesenie o zastaveni konania zrusil. V odvolani uviedol, Ze dia 09. 05. 2016 (z dévodu velkej
zaneprazdnenosti) zaplatil sudny poplatok za Zalobu vo vyske 16,50 Eur.

3. Rozhodnutie okresného sudu bolo vydané vyssim sudnym uradnikom. Zakonna sudkyra uviedla, Ze
odvolaniu nemieni vyhoviet a podla ust. § 374 ods. 4 Obgianskeho sudneho poriadku (dalej aj ,O.s.p.%)
a vec predlozila na rozhodnutie odvolaciemu sudu.

4. Odvolanie Zalobcu bolo doru€ené sudu prvej instancie diia 09. 05. 2016, teda eSte za ucinnosti zakona
€. 99/1963 Zb. Obcianskeho sudneho poriadku, ktory bol ku driu 01. 07. 2016 zruSeny zakonom &.
160/2015 Z.z., Civilny sporovy poriadok (dalej aj ,CSP*). Dha 01. 07. 2016 nadobudol u&innost novy
procesnopravny kdédex - Civilny sporovy poriadok, ktory v prechodnych ustanoveniach, v § 470 ods. 1
uvadza: ,Ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konanie zacaté predo dfiom nadobudnutia
jeho uginnosti.“ PretoZe odvolacie konanie prebieha uz v dobe u&innosti CSP, bolo potrebné na odvolacie
konanie aplikovat’ prisludné ustanovenia CSP s poukazom na ustanovenie § 470 ods. 2 veta prva
CSP v zmysle ktorého ostavaju pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo diiom nadobudnutia
uginnosti CSP zachované.



5. V désledku odvolania krajsky sud, ako sud odvolaci (podla § 34 CSP), vec preskimal v medziach
danych ustanovenim § 379 a 380 CSP a bez nariadenia pojednavania podla § 385 ods. 1, 2 CSP
a contrario a uznesenie sudu prvej inStancie ako vecne spravne podla § 387 ods. 1 CSP potvrdil z
nasledovnych dévodov:

6. Platenie sudnych poplatkov je imanentnou su€astou obc&ianskeho konania a je pravne upravené
Zakonom o sudnych poplatkoch, a tiez Ob¢ianskym sudnym poriadkom. Zaplatenie sudneho poplatku je
v pripadoch ustanovenych Zakonom o sudnych poplatkoch predpokladom toho, aby sud vo veci konal a
o uplatnenom naroku meritérne rozhodol. Zdkonodarca zakonom o sudnych poplatkoch ustanovil, ktoré
ukony a konania sudov su spoplatnené sudnymi poplatkami (§ 1 ods. 1 a 2 zdkona €. 71/1992 Zb. o
sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov - dalej aj ,Zakon o sudnych poplatkoch® a
Sadzobnika sudnych poplatkov, ktory je prilohou Zakona o sudnych poplatkoch). Zdkonodarca zarovern
ustanovil druhy konani, ktoré su od poplatkov oslobodené a taktieZz osoby, ktoré su od poplatkov
oslobodené (§ 4 ods. 1, 2 Zakona o sudnych poplatkoch). Ak sudy rozhoduju o pravach a povinnostiach
uCastnikov podfa Zakona o sudnych poplatkoch, rozhoduju ako samostatny organ opravneny vykonat
poplatkovy Ukon a pre konanie v tychto pripadoch iba primerane su€asne pouziju Obciansky sudny
poriadok (vid' uznesenie Ustavného sidu SR z 26. augusta 2010, sp. zn. IV. US 249/2010). Poplatkova
povinnost vznikéd podanim Zaloby a jej zroCnost vznikd zarovern tymto okamihom, teda v zasade
plati, Ze poplatkovu povinnost je povinny u€astnik konania pred videobecnymi sudmi splnit pri podani
Zaloby. Ak i napriek vyzve na zaplatenie sudneho poplatku vyhotovenej sidom a upozorneniu na
procesné désledky spojené s nedodrzanim vyzvy poplatnik nezaplati (Zalobca) sudny poplatok zo
Zaloby, za uvedené opomenutie musi niest’ procesnu zodpovednost. Ak sud v sulade so Zakonom
o sudnych poplatkoch zastavil konanie pre nezaplatenie sudneho poplatku, pretoze poplatok nebol
zaplateny celkom a poplatnik chce zabranit zastaveniu konania, musi nedoplatok sidneho poplatku
zaplatit' do konca lehoty na odvolanie proti uzneseniu o zastaveni konania, na zaklade ¢oho sud prvého
stupfia toto uzneseniu zrui. Sud nema povinnost dalSou vyzvou vyzvat poplatnika na zaplatenie
nedoplatku sudneho poplatku, ktory mal poplatnik zaplatit' celkom na zaklade pévodnej vyzvy (uznesenie
Najvyssieho sudu SR z 28. augusta 1997, sp. zn. 60bo 126/97, R 22/1998).

7. Z predlozeného spisu okresného sudu vyplyva, Zze Zalobca sa Zalobou zo dna 09. 03. 2016 (¢.I. 2-4
spisu) domahal zaplatenia sumy 65,- Eur, uroku vo vyske 82,19 Eur, uroku z omeskania vo vySke 8,23
Eur, poplatku vo vy8ke 48,42 Eur, poplatku za upomienky vo vy8ke 10,- Eur, zmluvnej pokuty vo vyske
33,- Eur, uroku z omeskania vo vyske 39,15% ro¢ne zo sumy 65,- Eur od 21. 01. 2016 do zaplatenia,
uroku z omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 65,- Eur od 21. 01. 2016 do zaplatenia a nahrady trov
konania. Pisomnou vyzvou zo dfia 18. 03. 2016 (€.I. 22 spisu) vyzval sud prvej inStancie Zalobcu, aby
v lehote do 10 dni od doru&enia vyzvy zaplatil sudny poplatok za podanie Zaloby v sume 33,- Eur (16,50
eur z istiny + 16,50 Eur zo zmluvnej pokuty) podfa polozky €. 1 pism. a/ Sadzobnika sudnych poplatkov
s poucenim, Ze ak nebude poplatok v urCenej lehote zaplateny, okresny sud konanie zastavi podfa §
10 ods. 1 Zakona o sudnych poplatkoch. Pisomna vyzva sudu prvej indtancie bola doru¢ena pravnemu
zastupcovi zalobcu dhia 19. 04. 2016 (€.l. 24 spisu). Nasledne napadnutym uznesenim okresny sud
konanie zastavil pre nezaplatenie sudneho poplatku za podanie zaloby na sud.

8. Odvolaci sud konS$tatuje, Ze okresny sud spravne vyzval Zalobcu na zaplatenie sudneho poplatku
za podanie Zaloby, sudny poplatok stanovil v spravnej vySke a poucil Zalobcu aj 0 moZnosti zastavenia
konania ako nasledku nezaplatenia sudneho poplatku. V désledku nezaplatenia sudneho poplatku
Zalobcom v sudom stanovenej lehote okresny sud dévodne konanie zastavil.

9. Odvolaci sud zdérazriuje, Ze povinnostou Zalobcu bolo zaplatit cely sudny poplatok vo vySke 33,-
Eur, a to najneskdr do konca lehoty na podanie odvolania. PretoZe Zalobca zaplatil len ¢ast sudneho
poplatku vo vyske 16,50 Eur dria 09. 05. 2016, nebol dany dévod pre zruSenie uznesenia o zastaveni
konania pre nezaplatenie sudneho poplatku (§ 10 ods. 3, prva veta Zakona o sudnych poplatkoch).

10. Vzhlfadom na uvedené odvolaci sud uznesenie okresného sudu ako vecne spravne podla ust.§ 387
ods.1 CSP potvrdil.

11. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Banskej Bystrici, ako sudu odvolacieho,
pomerom hlasov 3 : 0.



Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).
Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) CSP (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podia § 421 ods. 1 CSP nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom pineni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o penaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zacatia
dovolacieho konania neprevysuje sumu podla pismen a) a b) (§ 422 ods. 1 CSP).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 2 CSP).

Dovolanie nie je pripustné proti rozsudku, ktorym sa vyslovilo, Ze sa manZelstvo rozvadza, Ze je neplatné
alebo Ze nie je a proti uzneseniu v konani o navrat maloletého do cudziny vo veciach neopravneného
premiestnenia alebo zadrzania (§ 76 CMP).

Dovolanie len proti dévodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1
CSP).

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom odvolacom alebo dovolacom
sude (§ 427 ods. 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (dovolacie dévody)
a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

Povinnost podfa odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo ¢len, ktory za fiu kona ma vysokoskolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c) dovolatel v sporoch s ochranou slabsej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastipeny
osobou zaloZenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou a



ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(§ 429 ods. 2 CSP).



