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Uznesenie

Okresny sud Bratislava V samosudkyriou JUDr. Evou Sajmoviovou v pravnej veci Zalobcu: Quantum
Credit a.s., ICO: 47 248 980, so sidlom Tomasikova 23/C, Bratislava, zast..: PERSPECTA Legal, s.r.0.,
Tomasikova 23/C, Bratislava, proti zalovanému: G. R., nar. XX.XX.XXXX, bytom X. P. XB, Bratislava, t.C.
na neznamom mieste, zastupeny opatrovni¢kou Lubicou Vrchovskou, pracovni¢kou Okresného sudu
Bratislava V, o zaplatenie 248,95 Eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje. Sud vracia zalobcovi Cast zaplateného sudneho poplatku
vo vysSke 9,80 Eur prostrednictvom Slovenskej posty, a.s. po pravoplatnosti tohto uznesenia.
Zalovanému sud pravo na nahradu trov konania nepriznava.

odovodnenie:

Zalobca sa svojou zalobou dorugenou tunajiemu sudu diia 24.11.2014 doméhal, aby sud zaviazal
Zalovaného na zaplatenie 248,95 Eur s prislusenstvom titulom zmluvnej pokuty ako aj k nahrade trov
konania.

Uznesenim tunajsieho sudu €. k. 7C 146/2015-14 zo dna 09.07.2015 bolo konanie prerusené podla §
110 OSP.

Podla § 111 ods. 3 OSP, ak je konanie prerusené podla § 110 OSP, sud v fiom pokracuje na navrh
po uplynuti 3 mesiacov; s vynimkou konania o rozvod mdze sud na navrh pokraCovat v konani i pred
uplynutim tejto lehoty, ak su pre to zavazné dévody. Ak sa navrh na pokraovanie v konani nepoda do
jedného roka, sud konanie zastavi.

Podla § 163 ods. 2 CSP , ak je konanie prerudené, sud v fiom pokracuje na navrh ktorejkolvek strany.
Ak sa navrh na pokracovanie v konani nepoda do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o
preruSeni konania, sud konanie zastavi. V zmysle § 470 ods. 2 CSP pravne ucinky ukonov,
ktoré v konani nastali predo diiom nadobudnutia u€innosti tohto zdkona, zostavaju zachované. Podla
ods. 3 citovaného ustanovenia ak vSak zakon doteraz ustanovoval lehotu dlhSiu, uplynie lehota az v
tomto neskorSom &ase.

Uznesenie o preruseni konania nadobudlo pravoplatnost dria 21.07.2015, lehota na podanie navrhu na
pokraCovanie v konani teda uplynula dfia 21.07.2016. Vzhladom k tomu, Ze Ziadna zo stran sporu navrh
na pokracovanie v konani v lehote jedného roka nepodala, sud konanie v zmysle § 163 ods. 2 CSP
zastavil. O vréateni sudneho poplatku sud rozhodol podfla § 11 ods. 4 zakona €. 71/1992 Zb., podla
ktorého sud vrati poplatok krateny o 6,70 Eur. O trovach konania sud rozhodol podla § 256 ods.
1 CSP, podla ktorého ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania
protistrane a nepriznal zalovanému nahradu trov konania, nakolko si ziadnu v konani neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorému uznesenie smeruje.



Odvolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutie smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



