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Uznesenie

Okresny sd Galanta vo veci exekucie opravneného: Geis SK, s.r.o., Triianska 6, 960 01 Zvolen, ICO:
31324428, zast.: advokatska kanc. GABE-BB, s.r.o., Profesora Saru 3873/44, 974 01 Banska Bystrica,
proti povinnému: S. Q., nar. XX. XX.XXXX, Q. XXXX, XXX XX Q., t.€. R. a R. D., o vymozenie ulozenej
povinnosti vo vyske 222 399,26 Eur s prisl. a trov exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud namietky povinného proti exekucii a proti trovam exekiuciezamieta.

II. Sud navrh povinného na zastavenie exeklucie zamieta.
odovodnenie:

Na zaklade navrhu opravneného zo dria 26.02.2016 a na zdklade exekuéného titulu - vykonatefného
rozhodnutia Okresného sudu Banska Bystrica €. k. 10C/365/2015 - 35 zo dna 11.11.2015, sa zacalo
exekuéné konanie o vymozenie pohladavky pre opravneného vo vyske 222 399,26 Eur s prisl. a trov
exekucie. Tunajsi sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr. Petra Kohuta, Exekutorsky
urad Banska Bystrica, Mi€inska cesta 35, a to poverenim €. k. 30Er/257/2016 - 11 zo dfia 08.03.2016.

Dria 22.04.2016 dorudcil tunajSiemu sudu sudny exekutor namietky povinného proti exekucii, ndmietky
proti trovam exekucie a navrh povinného na zastavenie exekucie zo dia 18.04.2016, podané na postovu
prepravu dha 13.04.2016, v ktorych povinny uviedol, Ze: ,,Nakolko som bol pravoplatne odsudeny
Okresnym sudom Banska Bystrica a nasledne Krajskym sudom Banska Bystrica z podvodu na vybere
dialni€nych nalepok, okresny i krajsky sud odporudil poSkodené strany na obd&ianskopravne konanie.
KedZe nemam znalost, Ze by sa konalo, tak tato exekucia je nezdkonna. Chcem uviest i skutoénost o
zastaveni exekucie, nakofko nevlastnim Ziadny majetok, cenné papiere, ucty v bankach, ktoré by pokryli
exekuciu, a preto Ziadam, aby bola exekucia zastavena. Z tychto dévodov ziadam, aby bola exekucia
bezodkladne zastavena.

Opravneny sa k podanym namietkam vyjadril tak, Ze sa s namietkami povinného v celom rozsahu
nestotozfiuje, a povazZuje ich za neddévodné. Uvadza, Ze predmetna exekucia je vedena na zaklade
pravoplatného a vykonatelného exekuc€ného titulu, a z uvedeného dévodu povazuje namietku tykajlucu
sa nezakonnosti tejto exekucie za nedévodnu. Vo vztahu k namietke, Ze je dany dévod na zastavenie
exekucie pre nemajetnost’ povinného, opravneny uvadza, Ze sa s fiou v celom rozsahu nestotoZriuje.

Podla § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku, povinny mdze vzniest u exekutora povereného vykonanim
exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zacati exekucie namietky proti exekucii, ak po
vzniku exekuc€ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho
vymahatelnosti, alebo su tu iné dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta,
Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v exekuénom titule. Namietky
musia byt odévodnené a na dodatoéne uvedené dévody sa neprihliadne. Ak po podani namietok
exekutor upustil od vykonania exekucie, o namietkach netreba rozhodnut.



Podla § 57 ods. 1 pism. h) Exeku&ného poriadku, sud exekuciu zastavi, ak majetok povinného nestaci
ani na uhradu trov exekucie.

Namietky su procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorych u€elom je zastavenie
exekucie alebo upustenie od vykonania exekucie z ddvodov taxativne ustanovenych v zakone. Namietky
smeruju proti exekucii, nie proti exekuénému titulu, proti upovedomeniu o zacati exekucie, pripadne
proti povereniu na vykonanie exekucie. Pri vzneseni namietok sa uplatriuje koncentratna zasada.
Namietky musia byt predovsetkym odévodnené, pricom na dodatocne uvedené dovody sa neprihliadne.
Predmetom namietok m6zu byt skutonosti procesného i hmotného prava. Ich spoloénym znakom je, Ze
tieto skutoCnosti nastali az po vzniku exekuéného titulu. Ak by jestvovali pred vznikom exekuéného titulu,
z4sadne ich nemozno uplatnit pretoZe ich relevancia sa skongila vydanim vykonatefného rozhodnutia,
ktoré sa stalo podkladom na exekuciu.

Namietky povinného ako aj navrh na zastavenie vyhodnotil sud ako neddévodné, nakolko z obsahu
namietok povinného a navrhu povinného na zastavenie exekucie sud nemal preukazanu nemajetnost
povinného, a exekucia je vedena na zaklade pravoplatného a vykonatefného exekuéného titulu -
platobného rozkazu Okresného sudu Banska Bystrica €.k. 10C/365/2015 - 35 zo dfia 11.11.2015. Preto
nie je mozné bez pochyb konstatovat nevymozitelnost pohladavky a skuto€nost, Ze povinny nevlastni
ani taky majetok, ktory by postaCoval aspofi na uhradu trov exekucie aj z toho dévodu, Zze doposial
nebolo dbésledne sudnym exekutorom preukazane, Ze majetok povinného nesta¢i ani na uhradu trov
exekucie. Na zaklade uvedenych skuto€nosti sud dospel k zaveru, Ze toho €asu nie je dévodné
zastavenie exekulcie pre nemajetnost povinného, pri€¢om sud pri rozhodovani o navrhu povinného
na zastavenie exekucie prihliadal aj na vyjadreny nesuhlas opravneného so zastavenim exekucie.
Preskumanie nemajetnosti povinného a pripadné podanie podnetu na zastavenie exekucie z dévodu
jeho nemajetnosti je vecou vykonu exekucie sudneho exekutora, ktory zistuje majetok povinného za
ucelom jeho nasledného zexekvovania.

Sudny exekutor v upovedomeni o zagati exekucie trovy exekucie vycislil ako sumu 30 164,25 Eur s DPH
pozostavajucu z odmeny vypocitanej podla § 5 vyhlasky v sume 24 216,00 Eur, z hotovych vydavkov vo
vyske 15,88 Eur (postovné 9,80 Eur; telekomunikaéné 5,00 Eur; lustracie banky, auta 1,08 Eur), sumy
DPH vo vyske 4 846,38 Eur, zo sudneho poplatku za vydanie poverenia vo vySke 16,50 Eur, z dalSich
poplatkov spojenych s exekuciou vo vySke 3,19 Eur a z trov pravneho zastipenia v exekuénom konani
vo vyske 1 066,30 Eur. Nahrada hotovych vydavkov je uréena na sumu 40,11 Eur. U&astnici konania
musia byt oboznameni nielen s vySkou trov ale aj jednotlivymi poloZkami a tak nalezite informovani
aby mohli uplatnit svoje prava. Na sudneho exekutora je preneseny vykon €asti sudnej moci a preto
aj jeho rozhodnutia vydané v ramci exekucie, teda aj upovedomenie o zadati exekucie, musia spifat
poziadavku preskumatelnosti jeho rozhodnuti. Sid ma za to, Ze sudny exekutor v upovedomeni o zacati
exekucie postupoval pri vy&isleni trov v sulade so zakonom a tieto vyé€islil v zmysle ust. § 201 v spojeni
s ust. § 5 Vyhlasky &. 288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov, podla ktorého
odmena sudneho exekutora je 20 % zo zakladu na jej ur€enie, najmenej vSak 33,19 eura a najviac 33
193,92 eura, ak v8ak sudny exekutor upusti od vykonavania exekucie, patri mu 50 % z tejto odmeny.
Sud ma dalej za to, Ze sudny exekutor aj v dalsom postupoval v sulade so zakonom, nakolko upozornil
povinného, Ze v pripade ak svoj dlh nesplni, trovy exeklcie mozu byt vysSie. NavySené trovy exekucie
vSak bude povinny musiet uhradit’ len v pripade, Ze svoj dlh nesplni tak, ako na to bol v zmysle § 201
Exeku€ného poriadku v upovedomeni o zalati exekucie upozorneny. Na zaklade toho, sud zamietol
namietky povinného proti trovam exekucie tak ako je uvedené vo vyroku I. tohto uznesenia.

Navrh na vykonanie exekucie bol podany dévodne a preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia a namietky povinného proti exekucii a proti trovam exekucie, ako aj
navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staZnost do 15 dni od doru€enia na sude, ktory toto uznesenie
vydal. Z pisomnej staznosti musi byt zjavné, ktorému sudu je uréena, kto ju robi, ktorej veci sa tyka a
¢o sa fiou sleduje, musi byt podpisana a musi byt na nej uvedena spisova znacka konania. V staznosti



sa ma dalej uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa stazovatel domaha. Rozsah, v akom
sa uznesenie napada, mOze stazovatel rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie staznosti. staznost
treba predlozit s potrebnym pocétom rovnopisov a s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zalozZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sid vyhotovi kdpie staznosti na trovy toho, kto ho podal.



