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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Cislo konania: 2T 26/2016
ICS: 1116010377

SLOVENSKA REPUBLIKA

TRESTNY ROZKAZ

Okresny sud v Bratislave |, vydava podla § 353 ods. 1 Tr. por.

trestnyrozkaz
rozhodol:

Obzalovany:

V. L. nar. XX XX XXXX/XXXX v S.,
trvale bytom U., L. U. XXXX/X,
prechodne bytom A. C.. XXX,

uznava sa za vinného,
ze

dria 03.03.2016 v €ase o0 14,00 hod sa zdrziaval v Bratislave na Namesti Francza Liszta na zelezni¢nej
stanici, kde sa dostavil na Oddelenie zelezni¢nej policie PZ Bratislava z dévodu poskytnutia informacie,
kedy bol kontrolovany prislusnikom stalej sluzby P. U., ktory zistil, Ze sa obvineny na tzemi Hlavného
mesta Bratislava zdrzuje aj napriek tomu, Ze ma trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava | pod
sp. zn.: 0T/92/2013 zo diia 27.05.2013, pravoplatného drna 27.05.2013, ulozeny trest zdkazu pobytu na
uzemi Hlavného mesta Bratislava na dobu 2 (dva) pri¢om do uvedeného trestu zakazu pobytu sa mu
nezapocita vzmysle § 62 ods. 4 Tr. zakona, doba vykonu trestu odnatia slobody a preto sa zakaz pobytu
predizil do 02.08.2016,

teda

maril vykon Uradného rozhodnutia sidu tym, Ze bez vazneho dévodu sa pocas vykonu trestu zakazu
pobytu zdrziaval v mieste, na ktoré sa tento trest vztahuje,



¢im spachal

precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona

Zatosa
odsudzuje

Podla § 348 ods. 1 Tr. zak., s pouzitim § 38 ods. 2 Tr. zak., § 353 ods. 2 Tr. por. k trestu odnatia slobody
v trvani 4 /8tyri/ mesiace.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sud obZalovaného pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu so strednym stupfiom straZenia.

Poucenie:

Poucenie: Proti tresthému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo dna jeho doru€enia osoby, ktoré
su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Ak opravnena osoba podala v lehote
odpor, samosudca nariadi hlavné pojednavanie a prednesenim obZaloby prokuratorom na hlavnhom
pojednavani sa trestny rozkaz rusi.

Podkodeny mdze podat’ odpor proti vyroku o ndhrade Skody, ktorym bola priznana ndhrada Skody.
Ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rudi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca ho
odkaZe uznesenim na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Podkodeny mbzZe vziat’ suhlas s trestnym stihanim spat aZz do doby, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z os6b uvedenych v ust. § 355 ods. 1 Tr. por. (u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr. por.).
Zucastnena osoba mézZe podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie. Ak
zUcCastnena osoba podala odpor a nie je dévod na postup podla § 355 ods. 3 Tr. por., samosudca
prejedna navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak sa v ur€enej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz a ak neustanovuje Trestny poriadok nie¢o
iné, aj vykonatelnym.

Okresny sud Bratislava |,
dna 27.07.2016

JUDr. StanislavDutko
samosudca

Za spravnost vyhotovenia:
Lucia Gocalova



