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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

1T/16/2013-174
ICS: 5913010080

ROZSUDOK

V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std Ruzomberok samosudcom JUDr. lvanom STEPITOM v trestnej veci proti obZalovanému
X. R., pre pre€in podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona, na hlavnom pojednavani konanom dfia
25.07.2016 v RuZzomberku takto

rozhodol:
rozhodol:

Obzalovany

X.R., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom J., adresa na dorucovanie pisomnosti J., I. L. XXX/X,
uznava sa za vinného, ze

vyuzil skuto€nost, ze si F. K., nar. XX.XX.XXXX v J., toho ¢asu bytom J., V. €. XXXX/X, podala v OD
Kaufland Ruzomberok inzerat k prenajmu bytu, ktori na zaklade inzeratu telefonicky kontaktoval a dia
28.03.2012 uzatvoril ngjomnu zmluvu s najomcom F. K. o prenajme bytu - garsénky ¢. XX na ul. I. L..
XXX/X v J., priCom v rozpore so skutoCnostou deklaroval, ze v uvedenej nehnutefnosti ma trvaly pobyt
a nehnutelnost je v jeho vlastnictve, pred podpisom najomnej zmluvy si menovana byt pozrela a po
podpisani tejto zmluvy X. R. vyplatila na zaklade jeho Ziadosti €ast finannej hotovosti za prenajom bytu
vo vySke 6-mesacného najomného (780,- Eur) vo vySke 590,- Eur a diia 05.04.2012 mu este doplatila
k jeho rukam sumu 200,- Eur, priCom jej odovzdal kli¢e od bytu, kde do dneSného dfia jej neumoznil sa
do bytu nastahovat, vymenil zamky na byte a peniaze za prenajom jej nevratil, im spdsobil F. K., nar.
XX XX XXXX v J., toho €asu bytom J., V. €. XXXX/X, $kodu vo vyske 790,- Eur,

teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku malu Skodu,

¢im spachal
pokracovaci precin podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje



sud podla § 44 Trestného zakona, za pouzitia § 38 ods. 2 Trestného zakona, § 36 pism. I) Trestného
zakona a § 37 pism. m) Trestného zakona upusta od uloZenia suhrnného trestu, nakolko trest
povinnej prace vo vymere 300 (tristo) hodin, uloZeny mu rozsudkom Okresného sudu Martin, sp. zn.
13T/128/2013-271 zo dha 24.06.2015, pravoplatnym dna 24.06.2015, povazuje na ochranu spolo¢nosti
a napravu pachatela, za dostatoCny.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obZalovanému X. R. povinnost nahradit’ poSkodene;j
F. K., nar. XX. XX XXXX v J., trvale bytom J., V. & XXXX/XX, toho €asu bytom J., V. &. XXXX/X, Skodu
vo vySke 650,- Eur.

odovodnenie:

Odoévodnenie

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku bol vyhotoveny zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory
neobsahuje odévodnenie, pretoZe po jeho vyhlaseni na hlavhom pojednavani sa obZalovany aj za vSetky
opravnené osoby a prokurator vzdali prava na podanie odvolania.

Okresny sud Ruzomberok

dna 25.07.2016

JUDr. Ivan STEPITA

samosudca

Poucenie:

Poucenie:Protitomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho oznamenia cestou
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Ziline.



