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Opravné uznesenie

Okresny sud RuZomberok v spore Zalobcu: Stredoslovenska energetika, a.s., ICO: 36403008, Pri
Rajc¢ianke 8591/4B, 010 47 Zilina, zast. JUDr. Ludmila Jurdova, advokatka, Michalska 9, 811 01
Bratislava, adresa pre doru€ovanie pisomnosti BoZzeny Nemcovej 13, 977 01 Brezno proti Zalovanej: Z.
A., nar. XX.XX.XXXX, bytom XXX XX T., C. X, t.€. bytom XXX XX S. XXX v konani o zaplatenie 608,11
eur s prisl., takto

rozhodol:

Sud opravuje zahlavie rozsudku Okresného sudu Ruzomberok ¢.k. 5C/24/2016 zo dha 31.5.2016
tak, ze namiesto priezviska zalovanej ,A.“ ma byt spravne uvedené ,A.”.

odovodnenie:

1. Vo vySSie uvedenej pravnej veci sud rozhodol rozsudkom ¢&.k. 5C/24/2016 zo dria 31.5.2016.

2. Navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dna 22.7.2016 Zalobca prostrednictvom splnomocneného
pravneho zastupcu ziadal vydat opravné uznesenie, ked poukazal, Ze sud v rozpore so zalobou uviedol
priezvisko A. namiesto A..

3. Podla § 470 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP“) ak nie je ustanovené inak, plati tento
zakon aj na konania za¢até predo diiom nadobudnutia jeho ucinnosti.

4. Podla § 224 CSP sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a po¢itani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi subjektom konania.

5. Sud je viazany rozsudkom ako nahle ho vyhlasil; to znamend, Ze na rozsudku nemdze sud, ktory ho
vyhlasil, zasadne ni¢ menit. Vynimkou z tejto zasady je ustanovenie § 224 CSP, ktoré umozriuje vykonat
- a to aj bez navrhu - za urcitych podmienok opravu rozsudku. Vzhladom na to, Ze ide o vynimku zo
vieobecnej zdsady, nemozno toto ustanovenie vykladat’ extenzivne a treba pripustit jeho pouzitie len v
pripadoch v iom uvedenych. Rozsudok preto mozno opravit’ len v pripadoch, Ze ide o chyby v pisani a
pocitani a dalej o také chyby, ktoré su ako zrejmé nespravnosti podobného pévodu ako chyby v pisani
a pocitani, t.j. ku ktorym do$lo len zjavhym a okamZitym zlyhanim v duSevnej &i mechanickej €innosti
osoby, za uCasti ktorej doslo k vyhlaseniu alebo vyhotoveniu rozsudku, a ktoré su kazdému zrejmé.
Zrejmost takej nespravnosti vysvita najma z porovnania vyroku rozsudku s jeho odévodnenim, pripadne
aj z inych suvislosti.

6. Sud mal z podanej Zaloby preukazané, Ze Zalobca ako Zalovanu oznadil Z. A., pri¢om aj z priloh Zaloby
mal sud preukazané, Ze zmluvu o zdruzenej dodavke elektriny uzatvarala Z. A.. V zahlavi pisomne
vyhotoveného rozsudku sud nespravne uviedol priezvisko Zalovanej A..

7. S poukazom na vySSie uvedené a citované zakonné ustanovenia sud rozhodol o oprave chyby v
pisomnom vyhotoveni rozsudku, vydanim opravného uznesenia, nakolko dos$lo k zrejmej nespravnosti
- chybe v pisani a vykonal opravu tak, ako to vyplyva z vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie pisomne v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude Ruzomberok v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vdeobecnych nélezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie
dovody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).



