Sud: Okresny sud Dunajska Streda

Spisova znacka: 5C/633/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2215220966

Déatum vydania rozhodnutia: 27.07. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Maria JaCekova Sziegel

ECLI: ECLI:SK:0SDS:2016:2215220966.2

Opravné uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v pravnej veci zalobcu: AB 2 B. V., registracneé Cislo: 572 79 667, so sidlom
Amsterdam, Strawinskylaan 933, 1077XX, Holandské kralovstvo, pravne zast.: Advokatska kancelaria
GOLIASOVA GABRIELA s.r.o., so sidlom 1. maja 173/11, Trenéin, adresa pre doruéenie: Teplicka
7434/147, 921 22 Piestany, proti zalovanému: S. G., J.. XX.XX.X., G. H. H. XX, XXX XX H. H., o
zaplatenie 497,69 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Opravuje sa uvodna ¢ast rozsudku Okresného sudu Dunajska Streda, ¢.k. 5C/633/2015-118 zo dna 20.
maja 2016 a to tak, ze sa opravuje oznacenie zalobcu na spravne - ,,AB 2 B. V., registracné Cislo: 572
79 667, so sidlom Amsterdam, Strawinskylaan 933, 1077XX, Holandské kralovstvo”, taktiez sa opravuje
sidlo pravneho zastupcu Zalobcu na spravne - ,,Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s.r.0.,
so sidlom 1. maja 173/11, Trencin, adresa pre doruCenie: Teplicka 7434/147, 921 22 PieStany’.

Ostatné Casti rozsudku ostavaju bez zmeny.
odovodnenie:

1. Okresny sud Dunajskd Streda vydal dha 20.05.2016 rozsudok v konani vedenom pod ¢.k.
5C/633/2015. V pisomnom vyhotoveni rozsudku doslo k chybe v pisani, a to v €asti oznagenia zalobcu,
ako aj v uvedeni nespravneho sidla pravneho zastupcu Zalobcu.

2. Podla ustanovenia § 224 C.s.p., sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a
pocitani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré doruci subjektom
konania.

3. Nakolko pri pisomnom vyhotoveni rozsudku doSlo k chybe v pisani, bolo potrebné rozhodnut o jeho
oprave tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sudu, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. (§ 359 C.s.p.)
Odvolanie len proti odévodnenie rozhodnutia nie je pripustné. (§ 358 C.s.p.)

Ak zakon pre podanie urlitého druhu nevyZaduje osobitné naleZitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje a musi byt podpisané. Ak ide o



podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podanie je aj uvedenie spisovej znacky tohto
konania. (§ 127 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutia povazuje za nespravne (odvolacie dovody,
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 C.s.p.)

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.)

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok, nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho posudenia veci. (365 ods. 1 C.s.p)

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vyplv na rozhodnutie vo veci samej. (§ 365 ods. 3 C.s.p.)

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. (§ 365 ods. 3 C.s.p.)

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred siudom prvej indtancie. (§ 366 C.s.p.)



