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Uznesenie

Okresny sud Kezmarok v spore zalobcu O. toho €asu Z., proti zalovanému O. o neuplnom podani
Zalobcu,takto

rozhodol:

I. Podanie zalobcu doruc¢ené tunajsiemu sudu 02. 02. 2022, oznacené ako ,,Navrh na uhradu za tazké
ublizenie - zapri€inenie na zdravi - bolestné, psychicka velka trauma, trvalé nasledky tazkého stupria“
odmieta.

Il. Ziadna zo strdn ne m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Podanim z 31. 01. 2021 doru€enym tunajSiemu sudu 02. 02. 2022 a oznalenym ako Navrh na thradu
za tazké ublizenie - zapri€inenie na zdravi - bolestné, psychicka velka trauma, trvalé nasledky tazkého
stupfia, Zalobca Ziadal od3kodné vo vySke 85.000 eur, ¢o mala byt pomerna €ast' ubliZeniu, stresu,
vyhrazkam a poniZovaniu. Taktiez Ziadal, Ze neopravnenym vyhodenim z bytu skon&il na ulici, &im mu
vznikla psychicka trauma. Ziadal, aby sud urychlene rozhodol.

2. Nakol'ko podanie neobsahovalo zakonné naleZitosti, a z obsahu podania ani nebolo zrejmé ¢oho sa
Zalobca domaha, teda podanie bolo nezrozumitelné okresny sud KeZzmarok uznesenim &. k. 5C/3/2022
-9z 01. 06. 2022 vyzval zalobcu, aby svoje podanie opravil a doplnil a zaroven ho v zmysle ust. §
129 ods. 3 CSP poucil, ze pokial neuplné podanie navrhovatel nedoplini, v uvedenom konani nemozno
pokraCovat a podanie sud odmietne. Zaroven ho v bode Il. uznesenia poucil, Ze o spisanie (resp.
doplnenie) zaloby méze Zalobca po splneni zakonom predpokladanych podmienok (t. j. preukazanie
materialnej nudze podla zakona €. 327/2005 Z. z. o poskytovani pravnej pomoci osobam v materialnej
nadzi) poziadat Centrum pravnej pomoci.

3. Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpedovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

4. Podla § 129 ods. 2 CSP, v uzneseni sud uvedie, v éom je podanie neuplné alebo nezrozumitelné a
ako ho treba doplnit alebo opravit a pouci o0 moznosti podanie odmietnut.

Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej suidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

Podla § 129 ods. 4 CSP, ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.



Podla § 130 CSP, sud predvola na vysluch toho, kto podanie urobil, ak ma za to, Ze tym mozno dosiahnut
odstranenie vad podania. Pri vysluchu sud uvedie, v €om je podanie neuplné alebo nezrozumitelné, a
pouci, ako podanie opravit’ alebo doplnit.

Podla § 327 CSP, ak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia neobsahuje predpisané nalezitosti
alebo je nezrozumitelny, alebo neurdity, sud taky navrh odmietne, ak ide o také vady, ktoré brania
pokraCovaniu v konani; ustanovenia o odstrafiovani vad podania sa nepouZiju.

5. Ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo
zabezpec€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o
podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzyva toho, kto podanie urobil aby podanie doplnil formou
uznesenia. Uznesenie musi okrem nalezitosti uvedenych v § 236 CSP obsahovat aj nalezitosti uvedené
v § 129 ods. 2 CSP, teda uvedenie toho, v &om je podanie neuplné alebo nezrozumitefné, a poucenie
o tom, ako ho treba doplnit alebo opravit a 0 moznosti sudu podanie v pripade neodstranenia vad
odmietnut, a to aj v pripade, ak je subjekt zastupeny advokatom.

6. Nakolko z podania Zalobcu nebolo celkom zrejmé, oho sa Zalobcu domahal, neuviedol petit a ani
podanie nepodlozil ddkazmi, sud ho vy3Sie Specifikovanym uznesenim v zmysle ust. § 129 CSP vyzval
na jeho doplnenie a urcil mu na doplnenie podania lehotu 10 dni odo dia doru€enia uznesenia.

7. Predmetné uznesenie bolo zalobcovi doru¢ené 27. 07. 2022. Lehota na doplnenie podania a
odstranenia vad Zalobcovi uplynula 06. 08. 2022. Do dneSného dia zo strany Zalobcu Ziadne doplnené,
opravené podanie sudu dorucené nebolo.

8. Konanie sa zadina doru€enim Zaloby alebo doru€enim navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
alebo zabezpe&ovacieho opatrenia siudu (§ 156 CSP). Zaloba musi spifiat zakonné nalezZitosti tak, aby
bolo zrejmé €oho sa Zalobca domaha a na zaklade akych skutoénosti a dékazov. Podanie Zalobcu
doru¢ené sudu 02. 02. 2022 neobsahovalo zakonné nalezitosti Zaloby, napriek tomu, Ze sud Zalobcu
vyzval na odstranenie vad podania. V uzneseni bol Zalobca podrobne poueny ako ma podanu Zalobu
doplnit a opravit, v om spocivaju vady, nejasnosti, v &om je podanie nelplné, sucasne bol pouceny o
moznosti poZiadat' o pomoc Centrum pravnej pomoci, ktoré by mu mohlo poméct' s Uplnym popisanim
rozhodujucich skuto€nosti a predlozenim dbkazov na jeho podporu. Sud v oddvodneni uviedol aj
konkrétnu adresu centra, uradné hodiny i ¢as, kedy Centrum pracuje vo Svidniku v ramci uradnych
hodin. Teda v uzneseni ho poucil, na ktord konkrétnu kancelariu Centra sa méze obratit, ako sa mbze
s Centrom skontaktovat, kde ho najde, Ze tato pravna pomoc pre neho bude bezplatna a iné. Zalobca
podanie v zmysle uznesenia sudu neopravil a nedoplnil, v sidom stanovenej lehote neodstranil vady,
Zaloba je aj nad’alej nejasnd, nezrozumitefna, vady nie su odstranené. Pre vady podania sud nemdze
pokraCovat v konani a preto sud podanie odmietol v zmysle citovaného ustanovenia § 129 ods. 3 CSP.

9. Nakofko Zalobca do dnedného dfia podanie neopravil ani nedoplnil, nedolozZil dokazy - lekarske spravy,
v konani nie je mozné pokradovat. Sud tak dospel k zaveru, Ze su splnené podmienky na odmietnutie
podania. Sud tak jeho neuplné podanie z 31. 12. 2021 oznadené ako ,Navrh na Uhradu za tazké ublizenie
- zapric€inenie na zdravi - bolestné, psychicka velka trauma, trvalé nasledky tazkého stupria“ odmietol.

10. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

Podla § 255 ods. 2 CSP, ak mala strana vo veci Uspech len ¢iasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne
rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

11. V danom spore sud podanie Zalobcu oznacené ako ,Navrh na dhradu za tazké ublizenie -
zapri€inenie na zdravi - bolestné, psychicka velka trauma, trvalé nasledky tazkého stupria“ odmietol,
preto v sulade v uvedenymi zakonnymi ustanoveniami by Zalovanému ako UspeSnej strane sporu
patrila nahrada trov konania. Zalovanému v$ak zo sidneho spisu Ziadne preukézatelné trovy nevznikli,
nahradu trov konania si ani neuplatnil, preto sud v zmysle § 262 ods. 1 a 2 CSP nevyhradil rozhodnutie
o ich vy8ke samostatnému uzneseniu, nakolko nebolo by v fiom o ¢om rozhodovat, ale o naroku na
nahradu trov konania priamo rozhodol tak, Ze nahradu trov konania stranam sporu nepriznal.



12. Na zaver sud udava, Ze na tunajSom sude sa pod sp. zn. 1Pc/26/2020, vedie konanie, ktorym Zalobca
sa domaha urcenia vyzivného v sume 650 eur od syna a tiez uhrady dalSich nakladov, teda v tomto
konani sa rieSi otazka prispevku Zalovaného voci Zalobcovi.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doruéenia, na Krajsky sud v
PreSove, podanim na tunajSom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh ).



