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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ziar nad Hronom v y d & v a samosudcom JUDr. Petrom Lukaéom podia § 353 odsek |
Trestného poriadku, dha 26.07.2016 tento

rozhodol:
Obvineny :
S.R.J., narodeny XX XX.XXXX v J., bytom T., W. XXXX/X,
zivnostnik

sa uznava vinnym, Ze

1)

dna 16.10.2015 v Ziline v spolognosti DODO Zilina, s. r. 0., Zvolenska 14, 010 08 Zilina, IC*O: 47 436 093,
prostrednictvom S. F., nar. XX. XX.XXXX, bytom Z., U. XXXX/XX, prevzal motorové vozidlo zn. Toyota
Yaris 1,0 5D, ev. €. U., VIN: C., majitela D. A., ktoré mal podla dohody vratit dia 15.11.2015, vozidlo
vSak v dohodnutej lehote nevratil, ale nadalej s nim disponoval a pouzival ho na viastné ucely, pri¢om
sposobil majitelfovi vozidla D. A., nar. XX. XX.XXXX, bytom Z., N. XXXX/X, §kodu vo vyske 4.500,00 €,

2)

dfia 26.10.2015 v Z. odpredal O. O. motorové vozidlo zn. Toyota Yaris 1,0 5D, ev. &. U., VIN: C. aj napriek
tomu, Ze nebol jeho majitelom a vedel, Ze jeho vlastnikom je D. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom Z., N.
XXXX/X, ktory mu vozidlo nezveril na predaj, tuto skuto¢nost' pri predaji zataijil, pricom tymto konanim
sposobil O. O., nar. XX XX.XXXX, bytom Q. XXX, $kodu vo vyske 3.500,00 €,

teda

v bode 1)
prisvojil si cudziu vec, ktora mu bola zverena a spdsobil tak na cudzom majetku vacésiu Skodu,

v bode 2)
na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu a spdsobil tak na cudzom
majetku vacsiu Skodu,

¢im spachal

v bode 1)
precin sprenevery podfla § 213 ods. 1, 2 pism. a) Trestného zakona,

v bode 2)



precin podvodu podfla § 221 ods. 1, 2 Trestného zakona.

Podla § 44 Trestného zdkona sud u obzalovaného upusdta od uloZenia suhrnného trestu,
pretoZe trest uloZzeny skorSim trestnym rozkazom Okresného sudu Ruzomberok sp. zn. 1T 93/2015 zo
dria 20.11.2015, pravoplatného dria 09.12.2015, ktorym bol odsudeny pre precin sprenevery podla §
213 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného z&kona, za pouzitia § 42 ods. 1 Trestného zakona na suhrnny trest
odnatia slobody vo vymere 18 mesiacov, vykon ktorého mu sud podfa § 49 ods. 1 pism. a) Trestného
zakona podmienec¢ne odlozil a podfa § 50 ods. 1 Trestného zakona mu urcil skiSobnu dobu na 3 roky.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obZalovanému povinnost’ uhradit poskodenému O.
O., nar. XX XX.XXXX, bytom Q. XXX, spdsobenu $kodu vo vyske 3.500,00 €.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat’ odpor do 8 dni odo diia jeho doru€enia obvineny, osoby, ktoré su
opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal, teda na Okresnom sude Ziar nad Hronom k sp. zn. 3 T 25/2015. Osobam, ktoré mézu
podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon&i tym dfiom ako obvinenému.
Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré
bolo vykonané neskor.

Podkodeny mézZe podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym mu bola priznana nahrada Skody.
Ak podkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rudi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca uznesenim
poskodeného odkaze na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak sa v urlenej lehote odpor proti trestnému rozkazu nepoda, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.

Ak je obvineny stihany pre trestny €in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, m6ze poskodeny vziat
suhlas s trestnym stihanim spat aZ dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych
v § 355 odsek 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné
stihanie obvineného zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



