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Uznesenie

Okresny sud Poprad vo veci starostlivosti sidu o mal. U. S., P.. X.X.XXXX, bytom ako matka, dieta
rodicov G. Z., P.. XX.X.XXXX, X..C.. Y. E. - D., N. XX N. G. S., P.. X.X.XXXX, X..C.. Y. 8., H. XXX, prav.
zast. JUDr. Matus Leme$, advokat, KoSice, Kuzmanyho 29, v konani za¢atom na navrh otca o zmenu
vychovného prostredia, upravu styku a nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie, na zaklade ktorého je otec G. S. opravneny stykat sa s
mal. U. S. od 1.8.2016 od 9.00 hod. do 31.8.2016 do 18.00 hod.

Otec je opravneny stykat sa s mal. U. kazdy posledny vikend v mesiaci v ¢ase od piatku od 15.00 hod.
do nedele do 18.00 hod.

Otec si prevezme dieta v urCeny ¢as pred bydliskom matky na ul. N. XX, E. - D. a po ukongeni styku
dieta na tom istom mieste matke odovzda. Matka je povinna mal. U. na styk riadne pripravit, dieta otcovi
odovzdat v uréenom Case a zarover od otca v uréenom ¢ase si prevziat.

V prevysujucej Casti sud navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

Toto neodkladné opatrenie trva do pravoplatného rozhodnutia vo veci same;.
odovodnenie:

1. Otec mal. dietata podal na tunajsi sud navrh na zmenu uUpravy rodi€ovskych prav a povinnosti k
maloletému dietatu, v ktorom zaroven Ziadal, aby sud vydal neodkladné opatrenie, na zaklade ktorého
sa mal. U. S. predbeZne zveruje do osobnej starostlivosti otca G. S. alebo pokial sa sud nestotozni
s tymto nazorom, Ziadal, aby sud vydal neodkladné opatrenie, na zaklade ktorého je otec opravneny
stykat sa s mal. U. od 25.7.2016 od 9.hod. do 31.8.2016 do 18.hod. a po&nuc mesiacom september je
opravneny stykat’ sa s mal. U. kazdy vikend v parnom tyZdni od piatku od 18.hod. do nedele do 18.hod.
a kazdy utorok a Stvrtok od 15.30 do 19.30 hod. s tym, Ze otec si dieta prevezme v mieste trvalého
bydliska matky a po skon&eni styku ho matke odovzda.

2. Svoj navrh odévodnil tym, Ze minimalne uz viac ako pol roka matka dietata znemoznuje otcovi realny
vykon jeho rodi€ovskych prav, vedome ho vylu€uje zo Zivota dcéry. V decembri 2015 sa vystahovala
s maloletou do CR bez vedomia a suhlasu otca, odhlasila mal. dieta z MS na Slovensku, prihlasila
ho do MS v CR, ukongila dohodu o poskytovani zdravotnej starostlivosti s pediatrom na Slovensku a
zaevidovala ho v CR a prihlasila ho na prechodny pobyt v CR. Prihlasenie na prechodny pobyt véak
urobila az po tom, &o bola upozornena éeskym organom, Ze mal. dcéru premiestnila do CR neopravnene,
bez suhlasu otca a otec sa domaha jej navratu na Slovensko. Po opakovanych naliehaniach otca
matka dieta otcovi na styk dala dfia 22.4.2016 a dieta bolo viac ako mesiac v starostlivosti otca na
Slovensku. Otec v8ak dieta matke nevratil, matka sa domahala odovzdania mal. dietata navrhom na
vykon rozhodnutia a vratenie maloletého dietata matke prebehlo v mesiaci jun 2016.



3. Otec dalej v navrhu uviedol, Ze na tunajSom sude sa viedlo konanie o vydanie predbezného opatrenia
o uloZenie zdkazu matke vycestovat s mal. U. mimo Uzemie SR, tento navrh bol zamietnuty a krajsky
sud rozhodnutie okresného sudu potvrdil uznesenim €.k. 21CoP/17/2016. Zaroven na tunajSom sude uz
prebieha aj konanie pod sp.zn. 15P/139/2016 vo veci navrhu matky na udelenie suhlasu k vystahovaniu
sa s mal. dcérou do zahrani€ia. Otec v navrhu poukazal na spravanie matky s tym, Ze v konani
15P/111/2016 matka deklarovala, Ze nema v plane vycestovat do CR, bude sa zdrziavat u svojho priatela
v Matejovciach, v zamestnani ma vybavené neplatené volno kym sa cela situacia nevyrieSi. AvSak
nasledne po ukon&eni konania matka opat vycestovala s dcérou do CR, kde zotrvala do 3.7.2016. O
tomto vycestovani otca dietata neupovedomila. Dalej sa preukazalo, e matka od 8.7. do 10.7.2016
bola s dietatom v Nemecku a opat bez vedomia otca. Na sms spravy otca, &i si mdze po dieta prist,
matka odpoveda Ze ano a pritom urobi dietatu iny program. ZnemoZhuje tak otcovi stykat sa s mal.
dcérou. Od juna 2016 stretnutie otcovi s dietatom neumozZznila. Paradoxne rodina priatela matky méze
byt v styku s mal. dietatom kedykolvek. Takéto spravanie matky je neakceptovatelné, hrubo porusuje
jeho rodiCovské prava a su€asne i pravo mal. dietata na styk so svojim otcom. Ak sa pokusa o kontakt
s dietatom, matka bud neodpoveda na smsky alebo nedviha telefén alebo otca zavadza. Takymto
spravanim podla nazoru otca napifia skutkovi podstatu ust. § 36 ods. 1 Zakona o rodine v spojeni s
§ 25 ods. 4 Z&kona o rodine, ¢o oddvodriuje zmenu rozhodnutia o osobnej starostlivosti s tym, Zze ak
jeden z rodiCov opakovane bezdbévodne a zdmerne neumozniuje druhému rodiCovi styk s maloletym
dietatom, sud mdze na navrh niektorého z rodi¢ov zmenit rozhodnutie o osobnej starostlivosti. Otec
poukazal na to, Zze vedie usporiadany Zivot, je spésobily sa o mal. dieta postarat, riadne zabezpecovat
jeho potreby, ¢o uz aj objektivne preukazal, ked dieta bolo ufiho vy$e mesiaca. Tento pobyt pre dieta
nepredstavoval Ziadnu ujmu, ¢o bolo konStatované aj spravou UPSVaR Brezno zo diia 25.5.2016. Otec
povazuje spravanie matky za neakceptovatelné, ktoré sa prie€i zaujmom mal. dietata, pretoZze dieta
ma pravo na zachovanie si vztahu s oboma rodi¢mi. Z tychto dévodov Ziada zverit do svojej osobne;j
starostlivosti. Zaroven poukazal na to, Ze do pravoplatného vydania rozhodnutia vo veci samej je vazne
ohrozené jeho pravo na zachovanie si vztahu s mal. dietatom, kedZe znemozfiovanie styku mal. dietata
s otcom méze viest k postupnému ochladzovaniu ich vzajomného vztahu a vzajomnému odluceniu sa
dietata od otca, o méze vyustit az do problémov psychosomatického charakteru, méze byt naruSeny
celkovy zdravy vyvin mal. dietata a preto je tu naliehavy pravny zaujem na nariadeni neodkladného
opatrenia.

4. Z obsahu pripojenych spisov vyplyva, Ze rozsudkom Okresného sudu v Poprade €.k. 14P/259/2014-24
zo dia 20.2.2015 bola mal. U. S. zverena do osobnej starostlivosti matky a otec bol zaviazany prispievat
na jej vyzivu sumou 130 eur mesacne.

5. Dal$im rozhodnutim Okresného sudu v Poprade &.k. 15P/111/2016-19 zo dia 2.5.2016 bol zamietnuty
navrh otca na nariadenie predbeZného opatrenia o zvereni mal. U. do osobnej starostlivosti otca a
zaroven bol zamietnuty ndvrh otca na zédkaz matke dietata vycestovat s mal. U. mimo uzemia SR. Toto
rozhodnutie bolo potvrdené rozhodnutim KS PreSov pod sp.zn. 21CoP/17/2016.

6. Na Okresnom sude v Poprade dalej prebieha konanie pod sp.zn. 15P/139/2016 vo veci navrhu
matky na udelenie suhlasu k vystahovaniu sa s maloletou do zahranicia, pricom bol vytyeny termin
pojednavania na def 12.7.2016 a z dévodu predloZenia dalSich sprav, ktoré su potrebné pre ucely tohto
konania bolo pojednavanie odro¢ené na defi 27.9.2016.

7. Podla § 367 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (CMP) neodkladnym opatrenim méze sud
nariadit, aby ten, kto maloletého ma pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi
sud alebo do striedavej osobnej starostlivosti.

8. Podla § 2 ods. 1 CMP na konanie podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

9. Podfla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (CSP) pred za€atim konania, po¢as konanie a po
jeho skonéeni sud méze nariadit’ na navrh neodkladné opatrenie.

10. Podla § 325 ods. 2, pism. d) CSP neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

11 Podfa § 329 ods. 1 CSP sud mdZe rozhodnut o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.



12. Rozhodnutie o neodkladnom opatreni je rozhodnutim doasnej povahy predpokladajucim aspori
osvedCenie danosti prava alebo osvedCenie ohrozenia tohto prava, ktoré neprejudikuje prava a
povinnosti U€astnikov a preto nemdze nahradzat konené rozhodnutie vo veci samej a poskytnut
ucastnikom definitivnu ochranu. Dévodom nariadenia neodkladného opatrenia je skuto&nost, Ze je
potrebné, aby doCasne boli upravené pomery uc€astnikov alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho
rozhodnutia bol ohrozeny. Pre potrebu do€asnej Upravy u€astnikov sa rozumie stav vztahov u€astnikov,
ktory neznesie odklad.

13. Ugelom inétititu neodkladného opatrenia nie je podrobné dokazovanie v predmetnej veci ale len
rozhodnutie o do€asnom zvereni do starostlivosti osoby, ak okolnosti pripadu odbvodriuju zaver, Ze tato
otazku je potrebné akutne riesit'.

14. Zakladnym predpokladom pre nariadenie neodkladného opatrenia je, aby u€astnik osved¢il danost
prava. V danom pripade otec neosvedcil danost prava na nariadenie neodkladného opatrenia o zvereni
mal. dietata do jeho osobnej starostlivosti. Mal. U. bola zverena do osobnej starostlivosti matky na
z&klade rozhodnutia sudu pod sp.zn. 14P/259/2014. Matka sa o dieta riadne stara, v jej starostlivosti aj
na zaklade Setrenia pomerov v rodine neboli zistené Ziadne nedostatky. V sucasnosti prebieha riadne
konanie o udelenie suhlasu na vycestovanie matky s mal. dietatom do zahranicia. Otec vSak osvedcil
danost’ prava na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci Upravy styku. Z obsahu predmetného
navrhu ako aj z obsahu spisu 15P/139/2016 o udelenie suhlasu k vystahovaniu mal. dietata do
zahranicia je zrejmé, Ze otec nema doposial riadne upraveny styk s maloletym dietatom a vramci
spoloénej komunikacie oboch rodi¢ov dochadza ku konfliktom, nie su schopni sa riadne dohodnut o
styku otca s mal. dietatom a tym, Ze matka spolu s maloletou odi$la v decembri 2015 do CR, neumoznila
otcovi realizaciu riadneho styku s maloletym dietatom. Z tychto dévodov ma sud za to, Ze otec osveddil
naliehavost pravneho zaujmu vo vztahu k vykonu rodiCovskych prav v zmysle Upravy styku a preto
sud vyhovel jeho navrhu o realizaciu styku s maloletym dietatom. Otec vo svojom navrhu ziadal, aby
sa mohol stykat' s mal. dietatom pocas prazdnin 2016 od 25.7. do 31.8. V tomto smere sud upravil
styk od 1.8. do 31.8. tak, aby kazdy z rodiCov realizoval pravo na styk s maloletym dietatom po dobu
polovice prazdnin. Co sa tyka dal$ieho styku od septembra 2016, v tomto smere sud poukazuje na to,
Ze rodigia uz v konani o udelenie suhlasu s vystahovanim mal. dietata do zahranicia boli upozorneni
na to, Ze je tu potrebné realizovat' pravo otca na styk s mal. dietatom aj po dobu, dokial nebude riadne
rozhodnuté sudom v predmetnom konani. Matka aj podla vyjadrenia v konani 15P/139/2016 uviedla,
Ze toho &asu sa zdrziava na adrese N. XX, E. - D., o je zname aj otcovi mal. dietata a preto sud
urgil tato adresu na odovzdavanie a prevzatie maloletého dietata. Co sa tyka dalSieho postupu sudu, v
tomto smere sud spoji konanie o udelenie suhlasu s vystahovanim mal. dietata do zahranicia pod sp.zn.
15P/139/2016 so zmenou vychovného prostredia a Upravy styku vedenu pod sp.zn. 14P/183/2016,
pretoZe tieto konania navzajom suvisia a o dietati bude potrebné rozhodnut komplexne. Do uvedeného
Casu, t.j. pravoplatného rozhodnutia v danej veci, je v8ak potrebné upravit styk otca aj mimo prazdnin a
preto sud upravil tento styk otca raz mesacne vzdy posledny vikend v mesiaci v ase od piatku od 15.hod.
do nedele do 18.hod. Jedna sa len o do€asnu Upravu styku, nakolko v konaniach, ktoré na tunajSom sude
prebiehaju, je potrebné vo veci urobit’ dalSie dokazovanie oboznamit’ sa s dalSimi listinnymi dékazmi,
ktoré speju k riadnemu rozhodnutiu vo veci.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni od doru€enia uznesenia v
3 vyhotoveniach a to prostrednictvom tunajieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ugastnik je opravneny podat na tento stid navrh vo veci samej. Ak navrh vo veci samej nebude podany,
neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul €as, na ktory bolo nariadené. Ak navrh vo veci samej podany
bude, neodkladné opatrenie bude trvat az do rozhodnutia vo veci samej.

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné dfiom jeho dorucenia.



