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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Trestnyrozkaz

Okresny sud v € a d c i vydava podla § 353 ods. | Tr. por.

trestnyrozkaz:
rozhodol:

Obvineny Q. T.B.D. A. X. F. K., nar. XX. XX.XXXX v N., trvale bytom ul. D.. T.. Y. XXX/X, X.- R., okres
Q., C. I, t. & bytom T.Q. XXX, okres C., déchodca, $tatny ob&an C. 1.,

je vinny, Ze

dria 21.07.2016 v Case okolo 15:50 h, po predchadzajucom poziti alkoholickych napojov riadil osobné
motorové vozidlo zn. Seat Ibiza, ev. €. XTX XXXX po miestnej komunikacii v obci N., ast X. P., okres
C., kde pri pohostinstve zv. Q. bol zastaveny hliadkou Obvodného oddelenia PZ Turzovka, pri¢om
vzhladom na dévodné podozrenie, Ze vedie osobné motorové vozidlo pod vplyvom alkoholu, sa podrobil
aj dychovej skuske na alkohol, ktorou bolo zistené, Ze vozidlo viedol pod vplyvom alkoholu a v ¢ase o
16:15 h mu bolo namerané 1,03 mg/l alkoholu v dychu (2,15 promile), pri€om osobné motorové vozidlo
riadil po tom, &o trestnym rozkazom Okresného sudu Cadca pod sp. zn. 0T 59/2015 zo dfia 24.12.2015,
ktory nadobudol pravoplatnost dna 24.12.2015 mu bol uloZeny trest zakazu &innosti viest motorové
vozidla na dobu 72 mesiacov, pre spachanie pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla §
348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona a precinu ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289
ods. 3 pism. b) Trestného zakona,

teda
- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, ina Cinnost, pri
ktorej by mohol ohrozit' Zivot alebo zdravie fudi alebo spésobit znaénu Skodu na majetku, hoci bol za

taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zakaze &innosti,

tym spachal
- precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3 pism. a) Trestného zakona,
- prec¢in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:



Podla § 289 ods. 3 Tr. zak. s pouzitim § 41 ods. 1 Tr. zak., § 56 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. na dhrnny  p
eflazny trest vo vymere 400 /Styristo/ €.

Podla § 57 ods. 3 Tr. zak. sa obvinenému ustanovuj e nahradny trest odiatia slobody vo
vymere 2 /dva/ tyZdne.

Podla § 61 ods. 5 pism. a/ Tr. zak. sa obvinenému uklada trest zdkazu Cinnosti viest motorové
vozidla na dozivotie.

- vykonaval v stave vylu€ujucom spésobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, ina €innost, pri
ktorej by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie [udi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku, hoci bol za
taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zakaze &innosti,

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu moze podat odpor do 8 dni odo dna jeho dorucenia
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
prokurator a podkodeny, pokial mu bola priznana nahrada Skody. Podanim
odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie.

Posdkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola
priznana nahrada Skody.

Podkodeny méze vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do doby, kym je
trestny rozkaz doruceny niektorej z os6b, uvedenych v ods. 1 § 355
Trestného poriadku (u trestnych €inov uvedenych v § 211 ods. 1 Tr.
poriadku).

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatelnym.



