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SLOVENSKA REPUBLIKA
TRESTNYROZKAZ

Okresny sud Levice vy d a v a samosudcom podla § 353 odsek | Trestného poriadku, dfia 22.07.2016
tento

rozhodol:

trestny rozkaz

Obvineny :
H. L., narodeny XX XX.XXXXv Q. G., bytomH., L.
XXX/XX, okres U.,

sa uznava vinnym, Ze

1/ dfia22.11.2015 v Ease 0 14.48 h v Leviciach, na ul. Turecky rad 7 v Hypermarkete Tesco Stores SR,
a.s. so sidlom Bratislava, Kamenné nam. 1/A, zobral z predajnej plochy 10 ks balikov keSu orieskov, v
hodnote 10 x 5,99 eur, 2 ks balikov pistacii v hodnote 2 x 2,89 eur a 16 kusov balikov mandli v hodnote
14 x 5,89 eur a 2 x 2,39 eur, celkom v hodnote 152,92 eur, pricom tohto konania sa dopustil napriek
tomu, Ze bol rozkazom o ulozeni sankcie za priestupok Okresného sudu Nitra, odborom vSeobecnej
vnutornej spravy €. OU-NR-OVVS2-2015/026093-5 z 02.07.2015, pravoplatnym 03.08.2015 uznany
vinnym z priestupku proti majetku podfa § 50 odsek 1 zédkona €. 37281990 Zb. o priestupkoch v plathom
zneni a bola mu uloZzena sankcia - pokuta vo vySke 20,-eur,

2/ dna07-.12.2015 vo ve€ernych hodinach v €ase medzi 20.30 hod. a 21.00 hod. v Nitre na Bratislavskej
ceste v Hypermarkete Tesco v Umysle obohatit sa odcudzil z predajnej plochy Styri rézne flase alkoholu
a to 1 kus Grand Brueil Elite 0,71 v hodnote 54,99 eur, 2 ks Chivas Regal 18Y 0,71 v hodnote 2 x 69,29 eur
a 1 ks Sarajishvili XO 07, 71 v hodnote 79,99 eur tak, Ze si uvedeny tovar postupne vlozil do prinesenej
modrého ruksaku znacky Nike, nasledne presiel cez pokladniénl zénu bez zaplatenia, ¢im tak spésobil
poskodenej spolo¢nosti TESCO STORES SR, a.s. so sidlom Kamenné namestie 1/A, Bratislava, ICO:
31321828 Skodu vo vyske 273,56 eur,
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teda

v bode 1/ trestného rozkazu

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

v bode 2/ trestného rozkazu

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu $kodu,

tym spachal

v bode 1/ trestného rozkazu

- precin kradezZe podla § 212 odsek 2 pismeno f/ Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni zakona
¢. 174/2015 Z.z.

v bode 2/ trestného rozkazu

- precin kradeze podla § 212 odsek 1 Trestného zakona &. 300/2005 Z.z. v zneni zakona &. 174/2015
Z.z.

a odsudzuje sa

podfa § 212 odsek 2 Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni zakona &. 174/2015 Z.z. /| dalej len
Trestného zakona / za pouzitia § 38 odsek 2, 3, § 36 pismeno j/, I/, § 41 odsek 3 Trestného zakona,
s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného poriadku, na spolo¢ny trest odfiatia slobody v trvani 6 /
Sest'/ mesiacov.

Podla § 49 odsek | pismeno a/ Trestného zdkona, sa obvinenému vykon trestu odnatia slobody
podmieneéne odklada.

Podla § 50 odsek | Trestného zdkona, sa obvinenému uréuje skuSobna doba v trvani 15
/ patnast’ / mesiacov.
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Podla § 41 odsek 3 Trestného zakona, sud zruSuje vyrok o vine o pokracovacom precine kradeze podla
§ 212 odsek 1 Trestného z&kona z trestného rozkazu Okresného sudu Nitra sp. zn. 0T 105/2015 zo
dna 09.12.2015, pravoplatnym dria 09.12.2015, cely vyrok o treste, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v
uvedenom vyroku o vine svoj podklad.



Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dfia jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory
trestny rozkaz vydal, teda na Okresnom sude Levice k sp. zn. 3T 89/2016. Osobam, ktoré moézu podat
odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym dfiom ako obvinenému. Ak
sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho doruéenia, ktoré bolo
vykonané neskor.

Podkodeny mézZe podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym mu bola priznana nahrada Skody.
Ak podkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rudi vo vyroku o ndhrade Skody a samosudca uznesenim
poskodeného odkaze na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prislusnym organom.
Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.
Zucastnena osoba méze podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné oparenie.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Ak sa v urlenej lehote odpor proti trestnému rozkazu nepoda, stane sa trestny rozkaz
pravoplatnym a vykonatelnym.

Ak je obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Trestného poriadku, mdze poskodeny vziat sthlas
s trestnym stihanim spat’ aZz dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi niektorej z oséb uvedenych v 355
odsek 1 Trestného poriadku. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie
obvineného zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu, po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.



