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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nej veci opravneného: LIRIO, s. r. 0., Dedina 51, 029 52 Hrustin,
ICO: 47 769 076, prav. zast. Advokatska kancelaria JUDr. Marcel Ma$an, s.r.o., Skolska 257, 059 91
Velky Slavkov, ICO: 36 858 935, proti povinnému: Q. Z., F.: XX.XX.XXXX, R.I. XX, XXX XX R., o
vymozenie 9.894,44 Eur, vedenej u sudneho exekutora Mgr. Marian Janec, so sidlom exekutorského
uradu Namestie Sad SNP 666/12, 010 01 Zilina, sp. zn. 351EX 96/20, takto

rozhodol:

Sud u k | a d & zamestnavatelovi povinného Scaffold masters s.r.o., so sidlom Donovaly 1026/12A,
976 39 Donovaly, ICO: 51 174 782, povinnost zaplatit poriadkovu pokutu vo vyske 250,- Eur na ucet
Okresného sudu Banska Bystrica do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 09.02.2020 doméhal od
povinného vymoZenia 9894,44 Eur na zaklade exekucného titulu Trestny rozkaz Okresného sudu v
Martine sp. zn. 2T/86/2019, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dfia 18.09.2019.

2. Okresny sud Banska Bystrica poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora Mgr. Marian Janec so
sidlom exekutorského Gradu Namestie Sad SNP 666/12, 010 01 Zilina, exeku&né konanie je vedené na
exekutorskom urade pod sp. zn. 351EX 96/20.

3. Dna 11.04.2022 bol sudu doru€eny od sudneho exekutora navrh na uloZenie poriadkovej pokuty,
nakolko zamestnavatel povinného neposkytol sidnemu exekutorovi komplexnua su€innost’ do konania v
uréenej lehote a v rozsahu, v akom to vyplyva z prikazu na za¢atie exekucie a exekuéného prikazu na
vykonanie exekucie zréZkami zo mzdy a inych prijmov. Sudny exekutor uviedol, Ze napriek skuto&nosti,
Ze zamestnavatel mal doru€enie predmetnych listin vykédzané, do dnedného dia nesplnil poZadované
sucinnosti ani nevykonal zréZzky zo mzdy povinného.

4. Nasledne sud vyzvou zo diia 12.05.2022 vyzval zamestnavatela povinného na poskytnutie su€innosti
poZadovanej sudnym exekutorom v rozsahu v akom to vyplyva z vyzvy zo dfia 31.03.2022 s poucenim
0 moznosti uloZzenia poriadkovej pokuty v zmysle § 40 ods. 4 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,Exekuény poriadok spolu s § 102 ods. 1 Civilného sporového poriadku.
Vyzva sudu zo diia 12.05.2022 bola elektronicky doruéena zamestnavatefovi povinného dna 01.06.2022
fikciou doru€enia, nakolko uplynula uloZna lehota rozhodnutia do vlastnych ruk.

5. Podfa § 200 Exekuéného poriadku, na exekué&né konanie sa pouZiju ustanovenia Civilného
sporoveého poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.

6. Podfla § 42 ods. 1 Exeku€ného poriadku, poCas exekucie su tretie osoby povinné exekutorovi na jeho
Ziadost poskytnut sucinnost v rozsahu primeranom vymahanému naroku, ak sa im preukazal poverenim
na vykonanie exekucie.

7. Podla § 42 ods. 15 Exekuéného poriadku, pri neposkytnuti su€innosti sa ustanovenia o poriadkovej
pokute pri neposkytnuti su¢innosti povinnym pouZiju rovnako.



8. Podla § 40 ods. 1 Exekuéného poriadku, povinny musi poskytnut exekutorovi nim poZadovanu
sucinnost, najma vSetky exekutorom poZzadované vysvetlenia vo forme a v lehote uréenej exekutorom.
V Ziadosti o poskytnutie sucinnosti méze exekutor povinného vyzvat na splnenie povinnosti, ktoru
mu uklada exekuény titul. V Ziadosti o poskytnutie suginnosti exekutor pouéi povinného o nasledkoch
nesplnenia tejto povinnosti.

9. Podla § 40 ods. 2 Exekuéného poriadku, povinnost poskytnut sucinnost podla tohto zakona
ma rovnako ako povinny aj Statutarny organ alebo ¢&len Statutarneho organu povinného, prokurista
povinného, odborny zastupca zodpovedny za podnikanie povinného, likvidator povinného, nuteny
spravca povinného a zakonny zastupca povinného; ak je povinnym pravnicka osoba bez Statutarneho
organu, povinnost poskytnut sucinnost exekutorovi rovnako ako povinny mé aj osoba, ktora vykonavala
funkciu Statutarneho organu alebo ¢lena Statutarneho organu naposledy.

10. Podrla § 40 ods. 4 Exekuéného poriadku, ak povinny alebo osoba uvedena v odseku 2 ani na vyzvu
sudu neposkytne exekutorovi su€innost pozadovanu podla tohto zdkona, sud jej mdze uznesenim ulozit
na navrh exekutora poriadkovu pokutu. Uznesenie o uloZeni poriadkovej pokuty sud dorudi exekutorovi
a tomu, komu bola poriadkova pokuta uloZzena. Poriadkova pokuta je prijmom Statneho rozpoctu.

11. Podla § 67 ods. 3 Exeku&ného poriadku, platitel mzdy je povinny odo dfia doruenia exekuéného
prikazu vyplacat exekutorovi sumy zrazené zo mzdy povinného.

12. Podla § 102 ods. 1 CSP, sud mdZze ulozit’ poriadkovu pokutu tomu, kto staZuje postup konania najma
tym, Ze: a) nesplni povinnost uloZzenu sidom a svoju necinnost' v konani neospravedIni v€as a vaznymi
okolnostami, b) sa nedostavi na sud, hoci nan bol riadne a v€as predvolany a svoju nepritomnost
neospravedlnil v€as a vaznymi okolnostami, ¢) neuposluchne prikaz sudu, d) rusi poriadok alebo
dostojny priebeh pojednavania alebo €) urobi hrubo urazlivé podanie.

13. Podla § 102 ods. 2 CSP, vySku poriadkovej pokuty uruje sud s prihliadnutim na povahu porusenej
povinnosti; poriadkovu pokutu mozno ulozit’ do 500 eur.

14. Podla § 102 ods. 3 CSP, sud mbze pri opakovanom poruSeni povinnosti ulozit' poriadkovu pokutu
do 2 000 eur.

15. Poriadkova pokuta je jednym z prostriedkov poriadkovych opatreni, ktoré zakon umozriuje pouzit
sudu na riadny a neruSeny chod konania. Pri ukladani poriadkovej pokuty je sud v ramci volnej uvahy
povinny diferencovat’ stupefi a zavaznost previnenia osoby, ktorej sa poriadkova pokuta uklada, a to so
zretefom na pozadovany ucel vo forme efektivnosti a hospodarnosti konania.

16. Ugelom poriadkovej pokuty je zabezpedenie toho, aby bola spinena povinnost uloZzena sudom,
respektive sudnym exekutorom pri vykone exekucie. VySka pokuty preto musi byt primerana v pomere
k tomu, aby preven¢ne pdOsobila smerom k splneniu procesnej povinnosti. Sud pri stanoveni vysky
poriadkovej pokuty zohladnil jednak zavaznost poruSenia povinnosti, ktoré sudny exekutor uloZil
zamestnavatelovi povinného, teda ktory svojou necinnostou stazuje postup sudneho exekutora. Vyska
pokuty ma pdsobit’ vo¢i zamestnavatelovi povinného tak, aby do budicna zachovaval zakony, estne
plnil svoje povinnosti a prechovaval uctu k pravam inych oséb.

17. Sud dnia 29.06.2022 a nasledne dria 26.07.2022 vyzval sudneho exekutora, vyjadrenie, €i bola
sudnemu exekutorovi poskytnuta sucinnost od zamestnavatela povinného, (t .j Scaffold masters s.r.o.)
na zéklade vyzvy zo dfia 12.05.2022 a taktieZ o oznamenie, Ci trva na uloZeni poriadkovej pokuty. Dria
26.07.2022 bolo sudu doru€ené vyjadrenie sudneho exekutora, v ktorom uviedol, Ze zamestnavatel sa
sice ozval telefonicky, avSak sucinnost’ sudnemu exekutorovi do uvedeného dria neposkytol a sudny
exekutor tak trva na uloZeni poriadkovej pokuty.

17. Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti, sud mal za preukazané, ze zamestnavatel povinného
si nesplnil povinnost ustanovenu v § 42 ods. 1 Exekuéného poriadku, a preto rozhodol o uloZeni
poriadkovej pokuty podla § 40 ods. 4 Exeku&ného poriadku vo vySke 250,- Eur, tak ako je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia. UloZenie pokuty vo vyske 250,- Eur sud vzhladom na uvedené skutoCnosti v
danom pripade povaZuje za primerané.

18. Sud zaroven upozorfiuje zamestnavatela povinného, Ze pri opakovanom poruseni povinnosti méze
byt v zmysle § 102 ods. 3 Civilného sporového poriadku uloZena poriadkova pokuta do 2.000,- Eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.



Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZzovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



