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Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica v exeku€nej veci opravnenych: 1/ H. F., X.. XX.XX.XXXX, L. P. XXX, 2/
H.. F. F., Xo. XX XX XXXX, L. P. XXX, 3/ H.. Z. F., X.. XX.XX.XXXX, L. P. XXX, maloleti 2/, 3/ zastupeni
matkou C. F.,, L. P. 118, proti povinnému: H. F., X.. XX XX.XXXX, L. P. XXX, o vymozenie vyzivného,
vedenej na Exekutorskom urade Jana Dujku so sidlom 1. maja 880, Puchov, o navrhu opravneného na
zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

II.Sud zavazuje povinného zaplatit trovy exekucie vo vySke 295,36 eur na ucet sidneho exekutora
Jana Dujku, do 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneni podali diia 10.12.2014 na Exekutorsky urad Jana Dujku so sidlom 1. maja 880, Puchov,
navrh na vykonanie exekucie proti povinnému na vymozZenie zameSkaného vyzivného na H., H.. F. C.
H.. Z. od méaja 2014 do novembra 2014 vo vySke 1330 eur, bezného vyzivného na H. po 80 eur, na H..
F. po 60 eur, na H.. Z. po 50 eur od decembra 2014 a trov exekucie. Sud poveril sudneho exekutora
vykonanim exekucie na zaklade rozsudku Okresného sudu PovazZska Bystrica €.k. 10P/39/2014-37 zo
dna 30.07.2014.

2. Diia 29.04.2016 bolo tunajSiemu sudu dorucené pocjanie sudneho exekutora, ktorym sudny exekutor
predloZil navrh opravnenych na zastavenie exekucie. Ziadal, aby sud zastavil exekuciu podla § 57 ods.
1 pism. ¢) Ex. por. a zaviazal povinného na uhradu trov exekucie vo vySke 296,36 eur.

3. Z navrhu mal. opravnenych 2/, 3/ na zastavenie exekucie zo dia 05.04.2016 vyplyva, Ze Ziadaju o
zastavenie exekucie z dévodu dostato&nych finanénych prostriedkov. Po€as exekucie povinny uhradil
spolu na vyzivné splatkami 1100 eur.

4. Opravneny 1/ podanim zo dia 01.07.2016 poZziadal o zruSenie exekucie.
5. Podfa § 58 ods. 1 Ex. por. exekuciu sud zastavi na navrh alebo aj bez navrhu.

6. Podla § 57 ods. 1 pism. c) Ex. por. exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol ten, kto
navrhol jej vykonanie.

7.V danej pravnej veci opravneni navrhom navrhli zastavenie exekucie podla § 57 ods. 1 pism. c¢) Ex.
por. Vzhladom na skutoénost, Ze navrh na zastavenie exekucie je vyrazom dispozi¢ného opravnenia
opravneného a opravneni netrvaju na dalsom pokracovani exekucie, sud je povinny vofu opravnenych
reSpektovat a z uvedeného dévodu sud exekuciu podfa § 57 ods. 1 pism. c) Ex. por. zastavil.



8. Podla § 196 Ex. por. za vykon exekuénej &innosti patri exekutorovi odmena, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu ¢asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podfa osobitného
zakona, zvysSuje sa jeho odmena o dari z pridanej hodnoty.

9. Podla § 200 ods. 1 prva veta Ex. por. trovami exekicie s odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu €asu pri vykonavani exekucie. Opravneny a exekutor maju narok na
nahradu trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku.

10. Podfa § 197 ods. 1 Ex. por. naklady podla § 196 uhradza povinny.

11. Podla § 203 ods. 1 Ex. por. ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud mu moze
ulozit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

12. Opravneného mozno zaviazat’ na zaplatenie trov exekucie len z dévodov taxativne uvedenych v §
203 ods. 1 a ods. 2 Ex. por. Tieto dovody nemozno rozSirovat. Ustanovenie § 203 ods. 1 Ex. por.
zakotvuje moznost’ sudu ulozit opravnenému povinnost nahrady trov exekucie sudnemu exekutorovi
v pripade, ak k zastaveniu exekucie doslo zavinenim opravneného. Sud vSak musi zvazit, ktoré trovy
potreboval opravneny na ucelné vymahanie naroku a & mohol pri nalezitej opatrnosti predvidat’ dévod
zastavenia exekucie. Pri rozhodovani o tom, i opravneny zavinil zastavenie exekucie je
nutné vychadzat z toho, Ze narok na nahradu trov exekucie je narokom, ktory ma zaklad v ustanoveniach
prava procesného a tieZ pri rozhodovani o tom, i opravneny zavinil, Ze konanie muselo byt zastavené
mozno uvazovat len z hladiska procesného a posudzovat ho podla procesného vysledku. Vzhfadom na
skuto€nost, Ze opravneni podali navrh na zastavenie exekucie z dévodu Uhrady vymahanej povinnosti
povinnym az po zacati exekucie, pricom exekucia bola vedena dbévodne, sud dospel k zaveru, Ze z
procesného hladiska zavinil zastavenie exekucie povinny a rozhodol o nahrade trov konania v sulade s
§ 197 ods. 1 Ex. por. tak, Ze zaviazal povinného na zaplatenie trov exekucie.

13. Vzhladom na skuto€nost, Ze sud mal za preukdzané, Ze povinny svoju povinnost plnil dobrovolne
a vyzivné nebolo v exekucii vymozené Ziadnym zo spdsobov vykonavania exekucie, o vyplyva aj z
potvrdenia zo spisu EX 93/14, sud priznal sidnemu exekutorovi odmenu uréenu v sulade s ustanovenim
§ 14 vyhlasky MS SR €. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov v zneni u¢innom
od 01.05.2008 ako pri zastaveni exekucie po preskimani exekutorského spisu EX 93/14 nasledovne:

14. Podla § 16 ods. 2 vyhlasky &. 288/1995 Z.z. o odmenach a nahradach sudnych exekutorov ak sudny
exekutor pri exekucii na pefiazné plnenie vymoze Cast pohladavky pred jeho vylu€enim z vykonavania
exekucie alebo pred jej zastavenim, pri ur€ovani jeho odmeny sa postupuje podla § 5 s tym, Ze zdkladom
na urCenie tejto odmeny je vySka vymoZzZenej pohladavky.

15. Podla § 5 ods. 1 vyhlaSky €. 288/1995 Z.z. odmena sudneho exekutora je 20% 2o zakladu
na jej ur€enie, najmenej vSak 33,19 eura a najviac 33 193,92 eura.

16. Nakolko bola v danom pripade exekucia zastavena, patri sidnemu exekutorovi odmena uréena v
sulade s ustanovenim § 14 a nasl. vyhlasky.

17. Sudny exekutor si v zmysle § 14, 15 a 22 citovanej vyhlasky odmenu vo vyske 220 eur
ako odmeny 20 % zo sumy 1100 eur a hotové vydavky vo vyske 24,15 eur a odmena za vydanie odpisu
potvrdenia zo spisu vo vySke 1,98 eur + DPH 20 % vo vySke 49,23 eur, t.j. spolu 295,36 eur.

18. Za vykon exekucnej €innosti v zmysle § 16 ods. 2 vyhlaSky €. 288/1995 Z.z. o odmenach a ndhradach
sudnych exekutorov patri sudnemu exekutorovi odmena sumy 1100 eur uhradenej po zacati exekucie
podla § 5 ods. 1 vyhlasky €. 288/1995 Z.z. vo vySke 20 % po zaokruhleni podla § 26 vyhlasky, t.j. suma
220 eur.

19. Podla § 22 vyhlasky patri sidnemu exekutorovi popri odmene aj nahrada hotovych vydavkov
u€elne vynaloZenych v suvislosti s vykonavanim exekucnej €innosti. Sud priznal suidnemu exekutorovi
nahradu hotovych vydavkov za hotové vydavky - postovné vo vyske 20,55 eur podla doruceniek v spise,
kancelarske naklady (papier, obalky, telefén) vo vy8ke 2 eur, poplatky za elektronicku sucinnost’ vo
vyske 1,60 eur, t.j. spolu vo vyske 24,15 eur, ktoré povaZoval za uéelne vynalozené. Dalej sud priznal



sudnemu exekutorovi podla § 21 vyhlasky odmenu za vydanie odpisu alebo potvrdenia zo spisov za
kazdu aj zagatu stranu vydaného textu je 0,66 eura x 3 = 1,98 eur.

20. Vzhladom na skuto€nost, Ze sudny exekutor je platcom DPH, sud priznal sidnemu exekutorovi DPH
z odmeny vo vyske 20 % zo sumy 246,13 eur, teda vo vyske 49,23 eur.

21. Na zaklade uvedeného sudnemu exekutorovi prinalezi odmena vo vyske 220 eur + 20 %
DPH vo vySke 49,23 eur + nahrada hotovych vydavkov vo vySke 26,13 eur, t.j. odmena spolu vo vyske
295,36 eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu proti vyrokom 1. a Il. mozno podat’ staznost v lehote 15 dni od dorucenia
uznesenia na Okresny sud Povazska Bystrica v troch vyhotoveniach.

Podla § 243 CSP v staznosti sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa stazovatefl
domaha.

Podla § 127 ods. 1 a 2 CSP ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie,
ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie
urobené v prebiehajucom konani, nélezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 244 CSP rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze stazovatel rozsirit' len do uplynutia lehoty
na podanie staznosti.

Podla § 245 CSP v staznosti mozno uvadzat nové skutoCnosti a dokazy, ak je to so zretefom na povahu
a okolnosti sporu mozné a ucelné.



