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Uznesenie

Okresny sud v pravnej veci zalobcu: Intrum Justitia Debt Finance AG so sidlom Industriestrasse 13C,
6300 Zug, Svajciarsko, ICO CHE-100.023.266, zast. JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom Bratislava,
Karadzi¢ova ¢&. 8, ICO 37 927 795 proti Zalovanému: H. T., C.. XX XX.XXXX, S. I. C.. XX, za uéasti
vedlajSieho ucastnika na strane zalovaného: ZdruzZenie na ochranu spotrebitela HOOS so sidlom
PreSov, Nam. legionarov &. 5, ICO 42 176 778, zast. JUDr. Andrej Cifra, advokat so sidlom Lugenec, Ul.
J. Kréla €. 5/A o zaplatenie 925,57 eur s prisl., takto

rozhodol:

O p r a v u je znenie zahlavia uznesenia Okresného sudu Rimavska Sobota zo dha 30.07.2014 ¢&.
13C/71/2014-67 tak, Ze spravne znie:

"Okresny sud v pravnej veci zalobcu: Intrum Justitia Debt Finance AG so sidlom Industriestrasse 13C,
6300 Zug, Svajéiarsko, ICO CHE-100.023.266, zast. JUDr. Jan Soltés, advokat so sidlom Bratislava,
KaradZicova ¢. 8, ICO 37 927 795 proti zalovanému: H. T., C.. XX.XX.XXXX, S. I. C.. XX, za ugasti
vedlajSieho ucastnika na strane zalovaného: ZdruZenie na ochranu spotrebitela HOOS so sidlom
PreSov, Nam. legionarov &. 5, ICO 42 176 778, zast. JUDr. Andrej Cifra, advokat so sidlom Lugenec, Ul.
J. Krala €. 5/A o zaplatenie 925,57 eur s prisl., takto"
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Doplifa vyrok uznesenia Okresného sidu Rimavska Sobota zo dfia 30.07.2014 &. 13C/71/2014-67
o vyrok, ktory znie:

"VedlajSiemu u€astnikovip ri z nava voci zalobcovi narok na nahradu trov konania"
odovodnenie:

Zalobca sa zalobou do$lou stdu dfia 11.12.2013 doméhal vogi Zalovanému zaplatenia sumy 925,57 eur
$ 9 % ro€nym urokom z omeskania zo sumy 925,57 eur od 16.12.2011 do zaplatenia, na zaklade zmluvy
o vydani a pouZivani kreditnej karty zo dfia 07.01.2008.

Sud vo veci rozhodol uznesenim zo driia 30.07.2014 €. 13C/71/2014-67, ktorym konanie zastavil z
dévodu spatvzatia Zaloby.

Sud omylom v uvedenom uzneseni v zahlavi neuviedol vedlajSieho u€astnika a su¢asne ani nerozhodol

o jeho trovach.

Podla ust. § 224 C.s.p., sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a po¢itani, ako
aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.



Podla ust. § 225 ods. 1 C.s.p., Ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej ¢asti predmetu konania alebo
o predbeznej vykonatelnosti, m6ze strana do 15 dni od doru€enia rozsudku navrhnut’ jeho doplnenie.
Sud mdze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit’ aj bez navrhu.

Podla ust. § 234 ods. 2 C.s.p., ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

Sud na zaklade citovanych zakonnych ustanoveni vo vyroku I/ tohto uznesenia opravil znenie zahlavia
uznesenia Okresného sudu Rimavska Sobota zo driia 30.07.2014 &. 13C/71/2014-67, do ktorého doplnil
vedlajSieho u€astnika a suCasne kedZe citované uznesenie nenadobudlo eSte pravoplatnost’ (nebolo
dorucené vedlajSiemu ucastnikovi) sud vo vyroku I/ tohto uznesenia bez navrhu doplnil vyrok uznesenia
Okresného sudu Rimavska Sobota zo dfia 30.07.2014 €. 13C/71/2014-67 o vyrok, ktorym rozhodol o
trovach vedlajSieho uc¢astnika.

O trovach vedlajsSieho U€astnika sud rozhodol podla ust. 256 ods.. 1 C.s.p. tak, Ze priznal vedlajSiemu
uCastnikovi na strane Zalovaného nahradu trov konania. Pri rozhodovani o trovach konania sud
vychadzal z toho, Ze Zalobca, ktory vzal Zalobu spat bez bliZzSieho zdévodnenia, z procesného hladiska
zavinil zastavenie konania, preto sud priznal nahradu trov protistrane.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dia doruéenia jeho pisomného
vyhotovenia na Okresnom sude Rimavska Sobota, v troch vyhotoveniach.

Podla § 127 Civilného sporového poriadku ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie,

a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci sa tyka,

d) ¢o sa nim sleduje a

e) podpis. (ods. 1)

Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania.(ods. 2).

Podra § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. (ods. 1).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.(ods. 2).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.(ods. 3).



