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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v exeku€nej veci opravneného: X.) mal. D. B., nar. XX.X.XXXX, X.) mal. K. B.,
nar. XX.X.XXXX, zastupené matkou: K. B., nar. 21.X.XXXX, vSetci bytom W. XXX/XX, XXX XX Z., L.
republika, prechodne bytom: v G. XX, XXX XX Z., L. republika, proti povinnému: D. B., nar. XX.X.XXXX,
€.d. XX. XXX XX K. L., o vymozZenie vyZivného, o namietkach povinného proti exekucii , takto

rozhodol:
Namietky povinného proti exekucii zamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom zo dia 15.4.2016 domaha vykonania exekucie proti povinnému na zaklade
vykonatelnych rozsudkov Okresného sudu v Prievidzi Eislo konania 4P/29/2015-61 zo dfia 17.9.2015 a
€.k. 5P/33/2015-70 zo dha 21.9.2015. Predmetom exekucie je podla navrhu oprdvneného vymozenie
zames$kaného vyzZivného na mal. D. za obdobie od 20.5.2015 do 30.4.2016 vo vySke 608,76 eura
a od 1.5.2016 bezného mesaéného vyzivného podfa vykonatefného exekuéného titulu nadalej a
zames$kaného vyZivného na mal. K. za obdobie od 20.5.2015 do 30.4.2016 vo vy3ke 608,76 eura a
od 1.5.2016 bezného mesacného vyzivného podla vykonatelného exekuéného titulu nadalej, sudom
stanoveného preddavku na odmenu + DPH a nahradu hotovych vydavkov vo vysSke 66,39 eur a trov
exekucie.

2. Poverenie na vykonanie exekucie pre sudnu exekutorku JUDr. Anettu Deme3ovu bolo sidom udelené
dna 10.6.2016.

3. Poverena sudna exekutorka vydala dfia 22.6.2016 upovedomenie o zacati exekucie, ktoré bolo dna
29.6.2016 doru€ené povinnému do vlastnych ruak, ¢o potvrdil svojim podpisom na doru¢enke. Poviny
podal na poste dia 1.7.2016 v zakonnej 14-dfiovej lehote namietky proti exekucii, v ktorych uviedol,
Ze dha 16.3.2016 podal na Okresny sud Prievidza navrh na Upravu styku s opravnenymi a navrh
na znizenie vyzivného, ktorého koépiu exekuénému sudu aj predlozil. Su¢asne uviedol, Ze z dévodu
nevyplatenia mu mzdy za mesiace februar a marec 2016 dal vypoved v préaci a v su¢asnosti je vedeny
na UPSVaR v Prievidzi v evidencii uchadza&ov o zamestananie od 1.4.2016 bez naroku na podporu
v nezamestnanosti, o ktorej skutoénosti doloZil potvrdenie UPSVaR Prievidza zo dfia 12.4.2016. Z
uvedenych dévodov si povinny nemohol plnit' vyzivovaciu povinnost a vzhfadom na skuto€nost, Ze
mu byvala manzelka neuviedla miesto su€¢asného pobytu a ani telefonicky kontakt, nebolo jej mozné
uvedené skutonosti oznamit.

4. Podfa § 50 ods. 1 Zak. €.233/1995 Z.z. povinny mdze vzniest u exekutora povereného vykonanim
exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zaCati exekucie namietky proti exekucii, ak po
vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku alebo brania
jeho vymahatelnosti, alebo ak su tuiné dovody, pre ktoré je exekucia nepripustna. To isté plati, ak sa
namieta, Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenejv exekuénhom
titule. Namietky musia byt odévodnené a na dodatocne uvedené dovody sa neprihliadne. Ak po
podani namietok exekutor upustil od vykonania exekucie (§46), o namietkach netreba rozhodnut.



5. Vychadzajuc z citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, obsahu namietok povinného dospel
sud k zaveru, Ze tieto nie su dévodné.

6. Ak povinny tvrdi, Ze je v nepriaznivej finanénej situécii, na plnenie jeho vyZivovacej povinnosti
vocCi opravnenym to z pravneho hladiska nema Ziadny vplyv. Povinny v podanych namietkach nijakym
spbsobom nespochybnil vysku vymahanej pohladavky a ani neuviedol, Ze by opravnenym uhradil ¢o
i len Cast vymahaného vyzivného. Je predovietkym povinnostou povinného, ktory ma plnit pefazné
plnenie k rukam matky opravnenych, aby si tuto povinnost spinil preukazatelnym spésobom, tak ako mu
to vyplyva z exekuéného titulu. Ugelom exekuéného konania je nitené vymozenie povinnosti povinného
v prospech opravneného, ktoru povinny dobrovolne nesplnil. Pohladavka opravneného je v exekuénom
konani uspokojovana z majetku povinného spésobom uréenym v Exekué¢nom poriadku. Spdsob vykonu
exekucie ur¢i sudny exekutor. Povinny sa v nijakom pripade nemdze zbavit povinnosti voci opravnenému
vymahanej v exeku€nom konani len tym, Ze vyhlasi, Ze sa nachadza v nepriaznivej finanénej situacii,
pretoZe exekuciu méze vykonat inym spésobom ako zraZzkami zo mzdy povinného, napr. predajom
hnutelnych &i nehnutefnych veci vo vlastnictve povinného.

7. Ostatné tvrdenia povinného, resp. fakt Ze sa povinny domaha zniZenia vySky vyZivovacej povinnosti,
nemaju ziadny vplyv na prebiehajucu exekuciu, preto sa sud v rdmci svojho rozhodnutia nimi ani
nezaoberal.

8. S ohfadom na nepriaznivu socialnu situaciu povinného v zmysle § 56 ods.9 zak. €. 233/1995 Z.z.
exekutor méze s pisomnym suhlasom opravneného uzavriet pisomni dohodu s povinnym o
postupnom splateni vymahanej pohladavky. Pocas plnenia pisomnej dohody o postupnom splacani
vymahanej pohfadavky exekutor v exekucii inym spdsobom nepokracuje. Je teda na povinnom ,
aby si so sudnym exekutorom dohodol primerany splatkovy kalendar, ktory zohladni jeho su€asnu
situaciu.

9. Vzhladom na vy$8ie uvedené, kedZe povinny nenamieta Ziadne okolnosti, ktoré by branili
opravnenému vymahat' predmetny narok, sud jeho namietky v celom rozsahu ako neopodstatnené
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné ( § 355 ods. 2 Civilného sporového poriadku ).



