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Uznesenie

Okresny sud Levice, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jana Smrholu a prisediacich sudcov
Gizely Firiovej a Roberta Kysku, na neverejnom zasadnuti konanom dna 18.07.2016, takto

rozhodol:

Podla § 407 odsek 3 Trestného poriadku, odsudenému K. R., nar. XX.XX.XXXX v D., trvale bytom I., A.
H. XX/XX, t.&. vM. U.urcuje spolo¢ny spdsob vykonu trestov odnatia slobody, ktoré mu boli ulozené
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 0T 102/2015 zo dfia 24.07.2015, pravoplatnym
dna 24.07.2015, rozsudkom Okresného sudu Bratislava Ill sp. zn. 1T 94/2012 zo dfia 14.01.2013 a
rozsudkom Okresného sudu Bratislava Ill sp. zn. 2T 81/2015 zo dna 16.03.2016, v Ustave so strednym
stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava lll sp. zn. 0T 102/2015 zo dia 24.07.2015, pravoplatnym
dha 24.07.2015, bol odsudenému K. R. uloZeny trest odhatia slobody v trvani 18 mesiacov
nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia, pre pokus
precinu kradeZe podla § 14 odsek 1 Trestného zakona k § 212 odsek 2 pismeno ¢/, odsek 3 pismeno
b/ Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni neskorsich pravnych predpisov.

Rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 1T 94/2012 zo diha 14.01.2013 bol odsudenému K.
R. uloZeny trest povinnej prace v trvani 100 hodin, pre precin kradeZe podla § 212 odsek 2 pismeno
f/, odsek 3 pismeno b/ Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni neskorsich pravnych predpisov. Dfia
06.04.2016 mu bol predmetny trest premeneny na trest odfiatia slobody a nasledne mu bolo nariadené
vykonat trest v trvani 46 dni so zaradenim do ustavu s minimalnym stupfiom straZenia.

Rozsudkom Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 2T 81/2015 zo dna 16.03.2016 bol odsudenému K.
R. uloZeny suhrnny trest odfiatia slobody v trvani 5 rokov nepodmieneéne so zaradenim do Ustavu s
minimalnym stupfiom straZenia, pre zlo€in lupeze spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona k
§ 188 odsek 1, odsek 2 pismeno ¢/ Trestného zakona &. 300/2005 Z.z. v zneni neskorSich pravnych
predpisov a iné.

Riaditel UVTOS Zeliezovce podal diia 04.07.2016 na tunaj$i sid navrh na ujednotenie spolo&ného
spbsobu vykonu vysSie uvedenych trestov v zmysle § 407 odsek 3 Trestného poriadku.

2 3Nt 66/16

V hodnoteni riaditela sa uvadza, ze odsudeny doposial nebol disciplinarne odmeneny, potrestany
bol v Styroch pripadoch. Do vykonu prac na zlepSeni prostredia Ustavu sa zapaja. Jeho spravanie a



vystupovanie nie je vzdy na poZadovanej urovni. V individudlnej praci s nim sa podarilo dosiahnut
CiastoCne pozitivne zmeny v hodnotovej orientacii. Svoj vofny €as travi sledovanim televiznych
programov, po¢uvanim rozhlasu, Citanim dennej tlate a hranim spolo&enskych hier. Pracovne je
zaradeny na pracovisku zamocnickeho charakteru. Stanovené ciele programu zaobchadzania sa u
menovaného plnia Ciasto&ne vo vietkych oblastiach. Na zaklade hodnotenia preto navrhol urcit’ spolo¢ny
spbsob vykonu postupne ulozenych trestov v Ustave so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 407 odsek 3 Trestného poriadku, ak je pri postupne uloZzenych trestoch odhatia slobody
ustanoveny rézny spdsob vykonu trestu, urci spoloény spdsob vykonu postupne uloZzenych trestov sud,
v ktorého obvode sa trest odiatia slobody vykonava.

Vzhfadom na vys$Sie uvedené skuto€nosti, najma na hodnotenie odsudeného, dospel sud k zaveru, Ze
na prevychovu odsudeného bude potrebné pocas vykonu trestu odhatia slobody pdsobit’ prisnejSimi
vychovnymi prostriedkami a to aj s poukazom na jeho opakovanu trestnd c&innost, program
zaobchadzania sa u menovaného vo vSetkych oblastiach pini iba Ciasto&ne a skuto&nost, Ze doposial sa
podarilo dosiahnut’ s nim len Ciasto€ne pozitivhe zmeny v hodnotovej orientacii. Preto sud ur€il spolocny
spbsob vykonov vysSie uvedenych trestov odhatia slobody v Ustave so strednym stupriom straZenia tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon staznost nepripusta.



