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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Trestnyrozkaz

Okresny sud v € a d c i vydava podla § 353 ods. | Tr. por.

trestnyrozkaz:
rozhodol:

Obvineny N. I. M. V. A. M., nar. XX XX.XXXX v H., trvale bytom N. H., N. XXXX/XX, okr. H., prechodne
bytom N. H., W. K. X., Y. XX/X, H., okr. H., zamestnany vo firme K&C A., H. XX, H.,

je vinny, Ze

ako otec maloletej dcéry G. H., nar. XX. XX.XXXX, ktora je vo vychove a starostlivosti u svojej matky O.
H., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Q. XXXX, okres C.M.a, riadne na toto dieta neplatil vyZivné v dobe
od 13.07.2015 najmenej do podania obzaloby. K vyzivovacej povinnosti bol aj zaviazany rozsudkom
Okresného sudu Cadca pod sp. zn. 10P/92/2012 zo dria 28.08.2014, ktory nadobudol pravoplatnost
dna 06.12.2014, a to prispievat na toto dieta mesacne sumou 100,- € na vyzivhom, a to vzdy do 15.
dna v mesiaci vopred k rukam O. H.. Obvineny za uvedené obdobie mal na vyzivhom zaplatit 1.200,-
€, zaplatil 350,- € a dlhuje k rukam O. H. najmenej 850,- €. Obvineny sa tohto konania dopustil napriek
tomu, Ze bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sidu Cadca pod sp. zn. 3T/34/2015 zo dfia
19.03.2015, ktory nadobudol pravoplatnost diia 17.07.2015, a ktory obvineny prevzal dfia 13.07.2015,
pre precCin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného zakona, bol mu ulozeny trest
odnatia slobody vo vymere 4 mesiace s podmienec¢nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 1 rok.
Obvineny, v dobe ked neplatil vyzivné, mal prijem, z ktorého mohol platit vyzivné a ako sam uvadza,
nema zdravotné problémy, ktoré by mu branili najst’ si primeranu pracu a zabezpecit' si taky prijem, z
ktorého by mohol uhradzat vyzivné, nakolko vie, Ze ma vyzivovaciu povinnost voci maloletému dietatu
a taktiez je vlastnikom viacerych pozemkov, ktorych predajom mohol ziskat' financné prostriedky na
Uhradu vyzivného,

teda

- najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov si neplnil uUmyselne zakonnu povinnost vyzivovat iného a
¢in spachal, hoci bol v predchadzajiucich 24 mesiacoch za taky ¢in odsudeny,

tym spachal
- precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pism. c) Trestného zakona

Za to sa odsudzuje:



Podla § 207 ods. 3 Tr. zak. na trest odfatia slobody vo vymere 1 /jeden/ rok.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. sa obvineny na vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia.

- najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov si neplnil imyselne zakonnu povinnost vyZivovat iného a
¢in spachal, hoci bol v predchadzajucich 24 mesiacoch za taky &in odsudeny,

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho dorucenia
obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
prokurator a podkodeny, pokial mu bola priznana nahrada Skody. Podanim
odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie.

Posdkodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade $kody, ktorym bola
priznana nahrada Skody.

Podkodeny méze vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do doby, kym je
trestny rozkaz doruceny niektorej z os6b, uvedenych v ods. 1 § 355
Trestného poriadku (u trestnych €inov uvedenych v § 211 ods. 1 Tr.
poriadku).

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatelnym.



