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Uznesenie

Okresny sud Spisska Nova Ves v pravnej veci zalobcu O. B. Z. G., S.. D.., N. X, T., pravne zastipeného
JUDr. Gabrielom GulbiSom, advokatom, Nemcovej 22, KoSice proti zalovanej W.. C. V., L.. XX. X. XXXX,
J. X XXX, 1., pravne zastupenej Advokatskou kancelariou JUDr. Peter Rybar, s. r. 0., Ludova 14, KoSice
v konani o zaplatenie 314,24 eur s prisl.

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.
Il. Ziadnazostran nemada pravo nanahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Zalobca podal navrh na zaplatenie Zalovanej sumy.

2. Podanim z €.l. 220 z povodného spisu 10C/78/2013 zo dnia 15.6.2016 pred zacatim pojednavania
zobral svoj navrh celkom spéat’ a navrhol zastavenie konania a nepriznanie trov konania.

3. Podla § 145 ods. 1, 3 CSP sud konanie zastavil.

4. trovach konania rozhodol sud podfa 256 CSP a vyslovil, Ze Ziadna zo strdn nema pravo na ich nahradu.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje, a to v 3 vyhotoveniach. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie
znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,



f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v § 365 odseku 1 CSP (vid.
vySSie), ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



