Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 16Er/365/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4116209891

Déatum vydania rozhodnutia: 15. 07. 2016

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Denisa Saligova

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2016:4116209891.3
Uznesenie

Okresny sud Nitra vo veci exekuéného konania opravneného : KOMUNALNA poistoviia, a.s. Vienna
Insurance Group, ICO: 31 595 545, so sidlom Stefanikova 17, Bratislava, proti povinnym: X/ U. T., O..
XX XX XXXX, V. O., X/ F. X., O.. XX.XX.XXXX, V. O. H. XXX/XX, XXX XX C., X/ P. V., O.. XX.XX.XXXX,
V. O., o vymozenie sumy 8.360,82 eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Sad exekuéné konanie vedené JUDr. Lubomirom Pekarom, sudnym exekutorom so sidlom
exekutorského uradu P.Pazmana 49/3, Sala pod spisovou znackou EX 1089/16 zastavuje.

II. Sud sudnemu exekutorovi nahradu trov exekucie nepriznava.
odovodnenie:

1. Navrhom zo dia 04.04.2016 poziadal opravneny povereného sudneho exekutora JUDr. Lubomira
Pekara, so sidlom exekutorského Gradu Sala, o vykonanie exekucie vo svoj prospech. Exekuéné
konanie sa za€alo dia 07.04.2016. Poverenie na vykonanie exekucie pod Cislom 5403 200053*, bolo
sudnemu exekutorovi Okresnym sudom Nitra (dalej len ,,sud“) udelené dfia 26.04.2016.

2. Dia 12.07.2016 dorucil sudny exekutor sudu podnet na zastavenie exekucie, nakolko v priebehu
exekuéného konania zistil, Ze vedie exekucné konanie pod sp.zn. EX2642/15 v tej istej veci, s tymi istymi
ucastnikmi, s rovhakym predmetom vymahania. Sudny exekutor vo svojom podani zaroven uviedol, Ze
si neuplatfiuje trovy exekucie.

3. V ramci skimania podmienok konania sud nasledne nahliadol do spisu tunajSieho sudu €.k.
12Er/1128/2015, nakolko toto konanie zalalo na zaklade rovnakého exekuéného titulu, ktorym je
rozsudok Okresného sudu Nitra €.k. 1T/157/2010-443 zo dfia 24.09.2013.

4. Podfa § 159 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len C.s.p.) za€atie konania brani
tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom spore
iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa zacalo neskor..

5. Podla § 161 ods.1 C.s.p. ak tento zdkon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut (dalej len ,procesné podmienky®).

6. Podla § 161 ods. 2 C.s.p., ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

7. Podfla § 36 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a o zmene
a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len "EP"), exeku&né konanie sa zacina
na navrh.



8. Podla § 36 ods. 2 EP, exeku€né konanie sa zacina diiom, v ktorom bol exekutorovi doruéeny navrh
na vykonanie exekucie. Exekutor vSak m6ze zalat vykonavat’ exekulciu az udelenim poverenia sudu
na jej vykonanie (§ 44).

9. Podla § 36 ods. 3 EP, zaCatie exekuéného konania brani tomu, aby v tej istej veci prebiehalo
iné exekucné konanie. Ak opravneny poda navrh na vykonanie exekucie v tej istej veci niekofkym
exekutorom, exekuciu vykona ten exekutor, ktorého na vykonanie poveri sud; v ostatnych pripadoch sa
exekuéné konanie zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie.

10. Sud pri vykonanom dokazovani dospel k zaveru, Ze v predmetnom konani sa okruh u&astnikov
ako aj exekuény titul uplne zhoduje s okruhom u€astnikov a exekuénym titulom konania vedeného na
tunajSom sude pod spisovou znackou 12Er/1128/2015, u sudneho exekutora pod €. EX 2642/15, ktoré
konanie bolo za¢até diia 24.09.2015 (doru¢enim navrhu na vykonanie exekucie sudnemu exekutorovi)
a dorugenim Ziadosti o udelenie poverenia tunajSiemu sudu dria 06.10.2015. Za&atim tohto exekuéného
konania sa vytvorila neodstranitelna prekazka, ktora brani tomu, aby sa zacalo druhé konanie, ktoré
by prebiehalo medzi tymi istymi ucastnikmi a jeho predmetom by bolo vymahanie tej istej povinnosti,
uloZenej tym istym rozhodnutim, ¢im by v pripade plnenia doslo zo strany povinného k duplicitnému
plneniu a na strana opravneného by tak doslo k bezdévodnému obohateniu.

11. Sud vychadzajuc z uvedenych skuto€nosti a cit. zakonnych ustanoveni, rozhodol tak ako je uvedené
v prvej vyrokovej vete tohto uznesenia a predmetné exekucné konanie zastavil, nakolko v danom pripade
tu existuje prekazka uz zaCatého konania - litispendencia, pricom ide o taky nedostatok podmienok
konania, ktory nemozno odstranit. V danom konani sa okruh u€astnikov a exekuény titul Uplne zhoduje
s okruhom uc&astnikov a exekuénym titulom konania vedeného pod spisovou znackou 12Er/1128/2015.
Zacatim tohto exekuéného konania sa vytvorila neodstranitelna prekazka, ktora brani tomu, aby sa
zacCalo druhé konanie, ktoré by prebiehalo medzi tymi istymi u€astnikmi a jeho predmetom by bolo
vymahanie tej istej povinnosti, uloZzenej tym istym rozhodnutim. Preto sud v danom pripade s poukazom
na uvedené skuto€nosti a citované zadkonné ustanovenia rozhodol tak, ako je uvedené v prvej vyrokove;j
vete tohto uznesenia.

12. Podla § 196 EP, za vykon exekuénej €innosti podfa tohto zakona patri exekutorovi odmena, nahrada
hotovych vydavkov a nahrada za stratu asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena o dar z pridanej hodnoty.

13. Podla § 199 EP, vySku odmeny exekutora, nahrady hotovych vydavkov, nahrady za stratu €asu,
spbsob ich ur€enia a vySku primeraného preddavku na odmenu a na nahradu hotovych vydavkov
exekutora (§ 196 a § 197 ods. 2) ustanovi ministerstvo po dohode s Ministerstvom prace, socialnych veci
a rodiny Slovenskej republiky vSeobecne zavaznym pravnym predpisom. Tymto vSeobecne zavaznym
pravnym predpisom je vyhlaSka Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 288/1995 Z. z. o
odmenach a nadhradach sudnych exekutorov (dalej len ,vyhlaSka“) v zneni neskorSich predpisov.

14. Podla § 200 ods. 1 EP, trovami exekucie su odmena exekutora, ndhrada hotovych vydavkov a
nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok na nahradu
trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku.

15. Podla § 200 ods. 5 EP, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom kto a v akej vySke
plati trovy exekucie.

16. Podla § 203 ods. 1 EP, ak dbjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud mu méze ulozit
nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

17. Nakolko sudny exekutor oznamil, Ze neziada o priznanie nahrady trov exekucie, sud o trovach
konania rozhodol tak, Ze nahradu trov konania sudnemu exekutorovi nepriznal.

18. Na z&klade vy3Sie uvedenych skutoCnosti a citovanych zakonnych ustanoveni sud rozhodol tak ako
je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu vo vyroku I. je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia
na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Podla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Proti rozhodnutiu vo vyroku Il. odvolanie nie je pripustné.



